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Au centre de I'accusatlon, on trouvera
probablement I'attentat mene le 1er mal 1985
contre le siege de la Federatlon des Entreprises
de Belglque a Bruxelies. La responsabIlIte
dlrecte de la mon de deux pomplers vous sera
sans doute Imputee pratlquement et theorlque
ment. Pratlquement parce que la chronologie
des falts montreralt que votre organisation a
susclte I'arrlvee des vlctlmes sur les lIeux.
Theorlquement parce que, dans une revendlca
tlon, elle pretend que «la vle humalne n'est pas
un absolu en sol». Pouvez-vous repondre sur
ces deux plans?

Effectivement, nous nous retrouvons main
tenant tous les quatre inculpes d'homicides volon
taires pour I'action du Premier Mai contre le
quartier-general du patronat. Et nous allons demon
trer combien cette inculpation repose sur une totale
manipulation des choses ... et sur la volonte de les
manipuler plus encore.

Avant d'aborder les aspects pratiques et tMori
ques de ce probleme, nous pensons qu'i1 convient
surtout d'examiner celui-ci a la lumh~re du simple
bon sens politique.

Notre organisation, les Cellules Communistes
Combattantes, est une organisation revolutionnaire
marxiste-Ieniniste. Toute son activite politique et
militaire tend 8 I'emergence et au developpement
d'un puissant mouvement proletarien organise pour
la liquidation du systeme capitaliste et pour I'edifica
tion du socialisme. Chaque parole, chaque geste de
notre organisation ne peut atre que fidele 8 ce
cadre et cet objectif.

Comment alors les Cellules Communistes
Combattantes auraient-elles pu projeter une action
politico-militaire visant 8 blesser ou tuer des travail
leurs? Pourquoi I'auraient-elles fait? Dans quel but?
Avec quel espoir? Pareille folie aurait ete pleine-
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ment contraire aleurs principes et a leur propre
raison d'etre. Dans le drame du 1er mai 1985, iI Y a
deux grands perdants et deux grands gagnants.
Les perdants sont d'un cöte les victimes et leurs
proches, de I'autre le mouvement revolutionnaire
qui pätit de cet echec des Cellules. Les gagnants
sont la bourgeoisie et les medias qui ont trouve 18
matiere a offensive manipulatoire en regle contre le
point le plus sensible de I'initiative communiste: sa
liaison avec le peuple.

Voyons maintenant I'aspect pratique des faits.
Le dossier d'instruction policiere, au contraire
mame de pouvoir jeter "un ou I'autre doute quant
aux intentions de notre organisation lors de cette
action, demontre irrefutablement combien I'attaque
contre la F.E.B. avait ete organisee avec la plus
grande vigilance et prudence afin, justement, de se
limiter a la destruction de I'immeuble.

Ce dossier confirme dans le detail la demarche
responsable des militants qui ont mene cette action:
depöt de tracts d'avertissement bilingues tout au
tour de la camionnette piegee, alerte clairement
transmise - et dans un delai largement suffisant - a
la gendarmerie. L'instruction revele que plusieurs
services de garde et de police sur place etaient
parfaitement renseignes de I'attaque en cours bien
avant I'explosion. Et elle indique surtout comment
si, malgre toutes les precautions prises par les
revolutionnaires, deux pompiers ont pourtant perdu
la vie cette nuit-Ia, cela est imputable 8 une bavure,
un cafouillage enorme et generalise - imprevisible 
parmi ces mames services. L'accusation est par
faitement consciente de cela. Mais elle n'en a
strictement rien a faire. L'accusation est politique et
rien que politique. Ce qui interesse le pouvoir, c'est
I'aspect calomniateur de I'accusation: ccAccusons,
diffamons, iI en restera toujours quelque chose ••. Et
puis, imagineriez-vous que le parquet reconnaisse
de lui-mame comment, des le lendemain des faits,



le ministre Goi et tous ses complices mentaient
effrontement a I'opinion publique, pastichaient
odieusement I'emotion, mettaient en scene des
funerailles nationales aux "victimes du terrorisme",
etc... alors qu'i1s avaient deja sur leur bureau des
rapports precis indiquant la verite des faits?

Passons au plan theorique et au detournement
vicieux de la citation sur le sens de la vie. Precisons
d'embh~e que cette reflexion n'etait en aucune
fac;on liee a I'action contre la F.E.B., mais qu'elle
est extraite du communique revendiquant I'attaque
contre le S.H.A.P.E. en janvier '85, attaque qui
incluait I'eventualite d'atteindre des M.P. yankee.

Chaque chose a sa place!

11s'impose d'etre honnete et de cesser de
trafiquer cette reflexion en extrayant quelques mots
d'une pensee plus large. La phrase falsifiee par
I'accusation est en fait celle-ci: "Les actions de la
guerilla revolutionnaire ne sont jamais dirigees
contre le peuple mais toujours contre les ennemis
du peuple, les exploiteurs bourgeois et leurs allies.
(...) La vie humaine n'est pas un absolu en soi, une
valeur mystique, elle ne revet pour nous aucun
caractere sacre. Ceux qui de leur existence biologi
que se font les rouages d'un systeme de mort, sont
appeles a disparaitre dans la lutte pour la vie. (...) A
la mort au quotidien, a la misere des peuples
soumis a une clique de nantis, nous opposerons,
pour triompher, I'humanite de la violence rouge la
plus radicale, sans compromis, sans aucune hesi
tation".

Le fond de cette problematique, c'est celui de
la liberation ou de I'oppression de I'humanite. C'est
celui de savoir si la vie est liee a un sens
philosophique historique emancipateur ou a la
magouille ideologique du judeo-christianisme. La
reflexion de notre organisation est parfaitement
claire a ce sujet. Nous vivons dans un monde ou le
crime est roi, ou I'humanite est niee, alienee,
ecrasee et menacee comme jamais par un ordre
aussi absurde que dement: I'imperialisme fauteur
de misere et de guerres. Dans ce monde, le seul
vrai respect de la vie consiste a prendre les armes
pour se debarrasser de cet ordre et de la classe qui
le defend.

On comprend ainsi toute la veulerie, toute la
corruption, - en fait, toute I'appartenance a la
classe evoquee ci-dessus! -, du procureur qui ose
tirer un trait d'union entre cette pensee accablante
pour lui d'une part, et les victimes de ses propres
services le 1er mai 1985 d'autre part.

Pour conclure, on peut bien evidemment se
demander pourquoi I'accusation s'enferre dans une
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combine aussi foireuse, etayee par une fable
ouvertement malveillante. Mais, que voulez-vous
qu'elle fasse d'autre? Qu'elle dise la verite? Autant
demander au procureur qu'il devienne un propagan
diste de la Revolution!

Si la justice s'avance d'une fac;on si grotesque,
c'est tout simplement parce qu'elle n'a plus rien
d'autre a agiter pour tenter de duper la conscience
sociale, d'enrayer les manifestations de sympathie
qui nous sont temoignees pour le combat des
Cellules, de recuperer ignoblement la douleur des
familles des victimes, de detourner la colere de
leurs compagnons de travail, etc.

La lec;on principale a tirer des mensonges et
des manipulations de I'accusation, c'est I'aveu de la
peur de la bourgeoisie devant la verite de la lutte
des Cellules Communistes Combattantes.

Vous ~tes donc en mesure d'afflrmer que
les actlons de votre organisation etalent
menees en parfaits contröle et conscience?

11n'est pas necessaire d'affirmer cela, les faits
s'en chargent on ne peut plus clairement. Et I'avenir
le montrera plus encore.

Avez-vous le sentiment qu'avant votre
arrestation, votre groupe ou I'un de vous auralt
falt I'objet de manipulations?

Ne pensez-vous pas qu'i1 serait plut6t grand
temps de vous interroger apropos de la v6tre de
manipulation? Regardez vous-meme combien de
questions, plus loin dans I'interview, reproduisent
des calomnies honteuses repandues a I'encontre
de notre organisation par les tenors de "intox
contre-revolutionnaire! Et pour vous montrer jusqu'a
quel point c'est vrai, savez-vous que vos collegues
espagnols, grecs, italiens, allemands, etc, vehicu
lent rigoureusement les memes scenarios prefabri
ques contre le mouvement communiste revolution
naire dans leurs pays respectifs?

Les Cellules Communistes Combattantes sont
apparues en octobre '84, et immediatement elles
ont ete I'objet de toutes sortes de campagnes de
calomnies. Ces attaques malhonnetes, les unes
apres les autres, se sont effondrees en demasquant
les interets veritables de ceux qui les orchestraient:
refuser la verite de I'epoque et fuir la confrontation
politique.

Parce que le fond du probleme est la et rien
que la: tant que I'on discute en termes de mauvais
roman d'espionnage, «manipulation", «infiltration",



cccomplot», ccdestabilisation», ccprovocation»,et au
tres fadaises, certains savent tres bien que I'on ne
discute pas en termes politiques.

Certains se rejouissent de ce que I'on ne pose
pas sur la table la question centrale qui interesse
reellement le monde du Travail: la question d'une
strategie proletarienne offensive dans la lutte des
classes. Et les mAmes sont ravis de voir occultee
cette verite pourtant decisive: la lutte armee est - ici
et des maintenant - incontournable a la reprise du
processus revolutionnaire.

Cet epandage ininterrompu de mystifications
contre la lutte des Cellules Communistes Combat
tantes en particulier et le Marxisme-Leninisme en
general, met en evidence un fait essentiel: le
regime, ses larbins reactionnaires et ses allies
reformistes, sont incapables d'affronter publique
ment I'une et I'autre sur le terrain du reel.

Les gouvernements Martens et Cie pourraient
i1saccepter de confronter leur politique economique
capitaliste (surexploitation, dette, chömage, aus
terite, etc) a la planification socialiste (nationalisa
tion sans indemnisation, cctravailler tous, travailler
moins» , enrichissement de tous et de chacun,
gratuite de tout le service public, etc)?

Les partis reformistes pourraient-i1saccepter de
confronter leur politique, qui soumet le monde du
Travail pieds et poings lies aux diktats du patronat
et des banques, a la strategie revolutionnaire qui
trace clairement le chemin de conquete du pouvoir
par le proletariat?

Naturellement non, parce que les couches
laborieuses en ont plus que marre d'etre impuis
santes face a une bourgeoisie toujours plus cupide
et feroce, et qu'elles sont a la recherche d'un
veritable changement, donc necessairement du
moyen adequat pour le realiser.

Alors, pour empAcher que le monde du Travail
se reconnaisse dans le socialisme, pour empecher
qu'iJ saisisse a pleins bras la strategie de lutte qui y
mene, toutes les forces contre-revolutionnaires (de
droite ou de gauche, sans distinction) n'ont plus
d'autre solution que de brouiller les cartes, d'etouf
fer sous les plus invraisernblables ordures et
diffamations la moindre initiative ceuvrant correcte
ment - concretement - pour la revolution socialiste.

VoiJa la veritable raison pour laquelle la lutte de
notre organisation est systematiquement falsifiee en
un polar malsain par les ennemis du proletariat.

Et voila surtout la raison pour laquelle ce
dernier se doit d'etudier le combat des Cellules tel
qu'iJest reellement.
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Pouvez-vous expllquerles falts ou ren
contres qul, avant 1984, YOUS ont condults vers
la lutte arm6e r6volutlonnalre?

Comment devient-on militant(e) revolutionnai
re? Par conscience de classe, par education poli
tique, et au regard de la realite objective. Mefions
nous d'envisager cette question sous I'angle du
romantisme ou de I'individualisme. L'engagement
au service de la cause revolutionnaire du proletariat
n'est pas une affaire aventureuse reposant sur tel
fait accidentel ou teile rencontre personnelle.
L'engagement revolutionnaire emane naturellement
de I'espace et du mouvement de la lutte des
classes: iJ en est un produit. A la rigueur, la
question serait d'ailleurs plus constructivement
posee en etant inversee: comment est-il possible de
ne pas Atre revolutionnaire aujourd'hui quand on
constate la realite du monde, du pays, quand on
etudie un tant soit peu I'Histoire et que I'on est
sincerement attacM aux interets des travailleurs?
Comment est-i! possible qu'aujourd'hui tant de
forces vives de la classe puissent encore etre
trompees et egarees par les politiques reformistes
et capitulardes de la gauche?

Certes, nous ne nierons quand mAme pas que
chacun a son vecu, et qu'ainsi teile experience
propre, teile rencontre militante puisse accelerer
une prise de conscience, decider d'un engagement,
etc, mais ces petites choses-Ia, plut6t intimes, n'ont
pas de signification reelle pour I'ensemble. Un
regard rapide sur nos itineraires ou sur ceux
d'autres militants de I'organisation demontre bien
cela. Certains camarades etaient marxistes
leninistes avant de prendre conscience de I'impor
tance strategique de la lutte armee dans le
processus revolutionnaire ici et aujourd'hui; d'autres
etaient convaincus de la necessite de la pratique
armee revolutionnaire mais sur des bases politiques
partielles (anti-fascisme, anti-militarisme, anti-impe
rialisme, etc) avant de comprendre la valeur du
Marxisme-Leninisme dans la conduite de la lutte
anti-capitaliste. Certains ont rejoint les Cellules
apres une Iongue marche politique et militante dans
les Iimites du reformisme, d'autres se sont ouverts a
la lutte communiste a partir du combat meme des
Cellules. Et on pourrait encore citer beaucoup
d'autres chemins. Alors, pour donner une reponse
directe a votre question, nous dirons que le fait qui
conduit a la lutte armee revolutionnaire, c'est le
refus intransigeant de I'exploitation et de I'oppres
sion du capitalisme et que la rencontre qui y mene,
c'est la maitrise du Marxisme-Leninisme comme
guide de ce refus. Cela, c'est une realite que tous
les proletaires peuvent partager.



Reafflrmez-vous n'avolr eu aucune liaison
avec les .tueurs du Brabant»?

Nous n'acceptons plus ce genre d'interrogation
insensee et injurieuse. Et laissez-nous dire que
vous semblez tenir la clairvoyance de vos lecteurs
en pietre estime!

Quel systlame de defense comptez-vous
adopter devant la Cour d' Assises?

Aucun systeme de defense.

Parce que I'on ne peut jamais se defendre de
marcher avec "Histoire, d'ceuvrer pour le com
munisme. Comment serait-iI permis de se defendre
de lutter pour une societe plus juste, equitable et
heureuse? Parce que ceux-Ia qui se repaissent des
malheurs de I'humanite nous en feraient grief?

A ceux-Ia nous n'avons rien a dire, le rapport
qui nous lie est la guerre des classes, et pour notre
part nous ne sommes pas disposes a y renier quoi
que ce soit.

Notre intervention dans le cadre des audiences
sera donc fidele a la cause du peuple et fidele au
devoir des communistes: I'initiative, toujours "initia
tive.

Oui, iI est juste de se battre pour le socialisme.

OUi, iI est juste de dire que la democratie
(bourgeoise) a fait son temps, qu'elle n'est plus
aujourd'hui que decadence reactionnaire, et qu'il
nous faut maintenant gagner I'etape superieure de
notre chemin de liberation: la dictature du pro
letariat.

Oui, iI est juste d'enfreindre les lois quand ce
sont celles qui protegent la bourgeoisie.

Oui, iI est juste d'exercer la violence revolution
naire, seule methode capable de chasser definitive
ment les exploiteurs du pouvoir.

Oui, iI est juste de mener la propagande
armee.

Oui, iI est juste de construire des Cellules de
lutte, de developper des reseaux combattants
partout ou c'est possible.

Oui, iI est juste des maintenant de prendre les
armes et de mener des attaques de guerilla contre
la machine imperialiste et I'ennemi bourgeois.

OUi, iI est juste de consacrer toutes ses forces
a la construction de l'Organisation Combattante des
Proletaires et, ensuite, a celle du Parti Communiste
Combattant.
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Oui, iI est juste de refuser, au prix de sa liberte
ou de sa vie si cela s'impose, le crime de la
barbarie imperialiste.

Oui, c'est la un devoir pour tous les proletaires
et tous les communistes partout dans le monde.

Oui, iI est juste d'ceuvrer a la Revolution.

Non, cela ne peut plus attendre.

Voila notre justice.

Tant qu'un seul homme, une seule femme, un
seul enfant sur la terre sera exploite, opprime ou
humilie, iI sera juste de se battre, iI sera defendu
d'abandonner les armes.

Peut-on imaginer que I'esclave ait a se
defendre de sa revolte devant le maitre? Le
Communard devant le versaillais? Le Resistant
devant le nazi? L'Africain devant le colon? Le
Palestinien devant le sioniste?

Le Camarade Fidel disait au tribunal qui croyait
pouvoir le juger: ccCondamnez-nous, peu importe.
L'Histoire nous acquittera». L'Histoire acquitte tou
jours les revolutionnaires, la victoire est deja dans
notre camp: le communisme c'est la jeunesse du
monde.

L'enquAte a-t-elle montre une colluslon
entre les Cellules Communlstes Combattantes
et le Front Revolutlonnalre d' Action Pro
letarlenne dont des membres se retrouvent avec
vous sur le banc des accuses?

L'enquAte a confirme ce que les Cellules
Communistes Combattantes annonc;aient franche
ment des I'apparition de ce "FRAP": iI n'y a pas - et
il ne pourrait jamais y avoir - la moindre collusion
entre ce truc et notre organisation.

En fait, c'est la une chose connue depuis
longtemps, cet etrange "FRAP" n'etait rien d'autre
qu'une gaudriole anarchiste developpee en marge
d'Action Directe et essentiellement malveillante a
I'egard des Cellules et de leur juste ligne marxiste
leniniste.

L'instruction demontre tout cela en long et en
large. Mais, comme nous I'avons deja souligne des
le debut de cette interview, I'unique chose qui
interesse la justice a I'occasion du proces n'est en
rien sa propre coMrence.

Ce qui interesse la justice, c'est I'attaque
politique ... et de la, necessairement, la manipula
tion. Aussi, plutOt que de renvoyer le dossier
"FRAP" dans les bagages d'Action Directe, comme



chaque page de ce dossier I'y invite, I'accusation
nous balance deux pantins degrises dans les pieds.

A quoi cela rime-t-il concretement?

Cet amalgame s'inscrit parmi les nombreuses
machinations necessaires pour presenter aux au
diences une image falsifiee de notre lutte. Nous
confondre ainsi avec des ennemis politiques para
cheve trente-deux mois d'isolement carceral ren
force visant ci nous interdire toute preparation
collective du proces.

La plus grande crainte de la bourgeoisie est
que nous apparaissions publiquement tels que nous
sommes: quelques militants des Cellules Commu
nistes Combattantes emprisonnes mais toujours
devoues ci la cause du proletariat et fideles au
projet revolutionnaire. Aussi I'isolement est-iI charge
d'atomiser notre collectif et I'amalgame doit-il en
denaturer chaque element. Sans I'aide de ces
manCBuvres, la justice sait tras bien qu'elle n'aurait
pas la moindre force politique et ideologique contre
nous.

Puisque le combat des Cellules est une fraction
indiscutable de la lutte des classes et de I'initiative
des communistes organises, I'amalgame avec ce
"FRAP" doit substituer ci sa nature politique evi
dente aux yeux de tous le denominateur commun
de I'infraction penale. Ainsi abusivement exclue de
son veritable contexte, videe de son contenu, la
lutte des Cellules Communistes Combattantes peut
alors ätre recuperee par les criteres judiciaires
bourgeois.

Cette confusion organisee entre nous et deux
miserables libertaires permet donc ci la bourgeoisie
de mettre en scene sa grand-messe obscurantiste
et contre-revolutionnaire: (cla societe contre le
terrorisme ••.

L'amalgame doit aussi permettre ci I'appareil
judiciaire bourgeois d'entretenir sa facade hypocrite
d'apolitisme, d'''equite'', de serenite et d'indepen
dance, tout en remplissant largement les basses
CBuvres contre-revolutionnaires qui lui sont devo
lues.

La presence de deux libertaires places ci nos
cOtes autorisant un fonctionnement repressif "dif
ferencie", des peines de principe recompenseront
les Kollaborateurs tandis que d'autres, tres Iourdes,
seront requises contre nous qui refusons d'abjurer
notre dignite de revolutionnaires.

Cet aspect-lci de la combine n'est d'ailleurs pas
nouveau: les liberations provisoires rapidement
accordees ci Mme Paternostre et ci Mr Van Acker
les ont dejci remercies pour leur bonne volonte et
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font le pendant de notre enfermement dans les
conditions que I'on sait. En reclamant par mille et
un tapages egoistes I'exercice d'une justice "demo
cratique" dans le cadre d'un Etat imperialiste, i1s
s'acquittent de la täche que leur a tacitement
assignee le pouvoir: legitimer la criminalisation de la
lutte revolutionnaire.

Dans ce rOle, de surcroit, i1s seront aussi la
perche tendue par la bourgeoisie ci la gauche
reformiste pour realiser I'union sacree contre-revo
lutionnaire, la croisade ccanti-terroriste••.

En attirant I'attention sur tous ces problemes
secondaires, voire sur des questions de procedure
(ccrespectdes droits de la defense" , ccpublicitede
I'instruction et des debats ••, ccdefensede I'Etat de
droit ", etc), les democrates bourgeois -des plus
conservateurs aux plus "progressistes" - tenteront
comme toujours de cacher I'essentiel: le caractere
de classe d'une justice dont la fonction globale est
la contrainte et la regulation des rapports sociaux
du systeme capitaliste, d'un systeme d'exploitation
de I'homme par I'homme.

Voilci I'esprit general de cet amalgame abusif:
depolitiser le combat des Cellules Communistes
Combattantes, depolitiser la situation et la lutte des
militants prisonniers, permettre I'exercice manipula
toire du cirque judiciaire bourgeois, gagner con
cretement et justifier ideologiquement notre en
fermement, realiser I'union sacree de la gauche
democrate et de la bourgeoisie imperialiste dans la
pratique de la contre-revolution, preparer et legiti
mer la repression de demain contre taut mouve
ment de classe.

Bien entendu, nous denoncerons cette detes
table magouille et lutterons contre elle.

Mais en attendant, celle-ci presente "avantage
de demontrer, sans doute plus ouvertement que
nos paroies pourront le faire, combien les appareils
policiers et judiciaire ont une approche exclusive
ment politique du proces, comment ils sont tout
entiers fonction des interäts de la bourgeoisie.

Autant les bourgeois et leurs larbins vantent
sur tous les toits I'independance de leur justice,
autant les faits se chargent de demontrer
rigoureusement le contraire.

On a dlt que vous aurlez partage, ä un
moment donne, un appartement avec des
membres d'Actlon DIrecte et du FRAP. On dlt
egalement que lors des perqulsltlons effectuees
en France lors de I'arrestatlon des mllltants
d' Action Dlrecte, des documents et d'autres



pleces retrouv6s la 6tabllralent des liens avec
des perqulsltlons effectuHs dans l'enquAte re
lative aux C.C.C. en Belglque ...

11 n'y a aucun mystere 18-dessous. Notre
organisation elle-mAme n'a jamais cacM qu'elle
avait entretenu des contacts avec Action Directe en
'83 et '84. 11est donc tout 8 fait naturel que des
elements temoignant de ces relations revolues
puissent apparaitre en France ou en Belgique. En
ce qui conceme ce "FRAP", apparu bien plus
tardivement, nous ne pensons pas necessaire de
nous repeter.

Et qu'en est-II de cette correspondance que
I'un de vous auralt 6changH avec des membres
d' Action DIrecte comme J.M. Roulllan, ou avec
le militant revolutlonnalre Internatlonallste Fr6
d6rlc Orlach?

Pour ce qui conceme les militants d'A.D., c'est
bien la premiere fois que nous entendons parler de
correspondance entre eux et nous. Par contre, iI est
plus interessant d'evoquer les echanges avec le
camarade Oriach car I'un de ceux-ci iIIustre une des
combines grossieres de I'accusation.

Au printemps '85, Frederic etait emprisonne
pour ses ecrits solidaires de la lutte du peuple
palestinien, et 8 I'epoque iI entretenait une corres
pondance avec Pascale, alors militante dans un
collectif de propagande tout 8 fait public et legal.
Cette correspondance etait on ne peut plus offi
cielle, elle circulait par la poste, transitait par la
censure penitentiaire et autres services speciali
ses... et traitait de questions tMoriques, de I'edition
de documents politiques, etc. Maintenant, le pro
cureur semble vouloir presenter cet echange
comme hautement conspiratif! (Bien conseilles,
certains joumalistes n'ont d'aiIJeurs pas Msite 8
declarer que Fredenc Oriach redigeait les communi
ques de notre organisation depuis la prison de ••La
Sante ••, mais c'est bien sürl). Que voulez-vous, iI
faut quand m6me que le procureur trouve n'importe
quoi pour justifier I'inculpation de militants qui
n'appartenaient tout bonnement pas 8 I'organisation
au moment des faits. Cette farce apparaitra dans
toute sa vacuite des que les echantillons des lettres
incriminees seront rendus publics.

Le point d'lnterrogatlon demeure quant au
flnancement des structures clandestlnes et des
campagnes de gu6rllla ...

Detrompez-vous, aucun point d'interrogation ne
demeure quant 8 la question du financement des
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Cellules Communistes Combattantes. Elles-memes,
au printemps '85, apportaient dej8 spontanement
toute la lumiere 8 ce propos: I'argent necessaire 8
la lutte de I'organisation provient des contributions
des militants et des sympathisants, ainsi que des
expropriations proletariennes realisees dans les
banques.

Les banques devalisent le peuple via la dette
publique et mille autres rapines, les revolutionnaires
exproprient les banques et restituent au peuple
I'argent ainsi saisi 8 travers la lutte pour le so
cialisme. Rien que de tres honorable.

Toutefois, iI est vrai que les services policiers,
Iistes des attaques de banques non elucidees en
main, ignorent lesquelles attribuer 8 notre organisa
tion.

Mais comme iI n'y a qu'eux d'interesses par
cette question, inutile d'aller - si jamais nous en
etions capables -plus avant 8 ce propos... i1s ne
pourraient qu'en faire un usage deplorable.

Un person nage .X. seralt apparu au cours
de l'lnstructlon. 11 semble avolr dlsparu. En
savez-vous plus a ce propos?

11n'y a pas de personnage mysterieux nomme
ccX ••. Ce ccX ••, en fait, est un machin juridique
pouvant designer aussi bien une personne que
cinquante . Lorsque les enqu6teurs sont incapables
d'attribuer tel ou tel acte 8 teile ou teile personne
identifiee, i1sI'attribuent automatiquement 8 .eX ••.

L'enqu6te contre nous devant etre conclue
pour qu'un proces puisse se tenir, l'enqu6te contre
ccX •• en couvre les lacunes et permet la poursuite
des investigations policieres contre notre organisa
tion. C'est 18un procede tout 8 fait habituel.

Par contre, ce qui est nettement moins tradi
tionnel, c'est que les autorites judiciaires d'une part
continuent d'envoyer des bataillons de flics aux
trousses de .eX ••, tandis que d'une autre, par la voix
du procureur, elles pretendent que I'ensemble de la
lutte des Cellules en '84 et '85 serait I'oouvre
exclusive de nous quatre.

Car de deux choses I'une, soit nous sommes
les seuls auteurs de toute I'activite de notre or
ganisation (et dans ce cas ccx •• est de trop) , soit
nous n'en sommes pas les auteurs exclusifs et
dans ce cas iI n'y a pas Iieu que le procureur
I'affirme souverainement. C'est 18I'elementaire bon
sens.

Mais nous avons dej8 pu constater comment
ne fut-ce que sa propre coMrence ne guide pas
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I'appareil judiciaire dans sa lutte contre-revolution
naire. Alors, tiree 3 hue et 3 dia, la tres indepen
dante justice bourgeoise se retrouve truffee de
contradictions. Voyons cela d'un peu plus pres, cela
vaut la peine.

O'un c6te, la bourgeoisie entend faire croire au
plus grand nombre que tout le travail des Cellules
Communistes Combattantes a ete realise par nous
quatre. Au niveau ideologique, ce bobard lui permet
de reduire la lutte d'une organisation communiste 3
I'activite febrile de quatre militants, et ainsi de
renforcer I'intox selon laquelle notre lutte serait
isolee ... pour tenter de I'isoler reellement. Au niveau
judiciaire, cette these sert grandement les visees de
I'accusation, car elle permet de nous condamner
"globalement" des que la preuve (mäme la plus
anodine et particuliere) est faite de notre appar
tenance 3 I'organisation.

C'est comme cela, par exemple, que I'on peut
retrouver Pascale et Oidier inculpes pour une annee
de combat des Cellules ... alors qU'3 I'epoque i1s
etaient I'une et I'autre exterieurs 3 celles-ci.

Mais d'un autre cOte, la bourgeoisie sait tres
bien qu'entre ce qu'elle a besoin de faire croire aux
gens, ce qu'elle doit inventer pour ses accusations,
et la realite, iI y a la contradiction du mensonge et
de la verite.

Et la verite est celle-ci: parmi les quatre
militants prisonniers, deux n'ont rejoint I'organisa
tion qU'3 I'automne '85 (et les flics, qui ne les ont
pas lAches d'une semelle durant les douze mois
precedents alors qu'i1s militaient dans un collectif
public de propagande, le savent mieux que quicon
que); quant aux deux autres, 3 moins de leur preter
des talents plutOt exceptionnels, iI est difficile de
croire qu'i1s aient pu assumer 3 eux seuls I'intense
activite de I'organisation avant octobre '85.

C'est 13 la tres grande gene de I'accusation.
Concretement, elle est incapable de prouver la
participation de chacun d'entre nous, 3 aucune
action precise, globalement il est evident qu'elle ne
peut pretendre 3 I'arrestation de tous les militants
de I'organisation. Alors elle fuit en avant dans la
provocation la plus enorme: les militants arretes
sont par principe coupables de tout et du reste, et 3
eux, eventuellement, de demontrer le contraire!

Avec vos arrestations, les Cellules Com
munlstes Combattantes ont-elles ete decapl
tees?

Certes non! Et cela tout simplement parce
qu'elles n'auraient pu I'etre. Expliquons-nous.
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Au moment de nos arrestations, les Cellules
Communistes Combattantes etaient encore trop
restreintes pour devoir imperativement se doter
d'une direction collegiale permanente. Les deci
sions politiques pouvaient etre prises 3 travers un
processus de debats "ouverts" impliquant succes
sivement tous les pOles de I'organisation, tandis
que les decisions concernant les modalites mili
taires se prenaient 3 chaque echelon concerne.

Aujourd'hui, en tant que prisonniers, nous ne
savons pas (et d'ailleurs n'avons pas 3 savoir)
comment progressent les Cellules et s'organisent
nos camarades. Mais cela est peu de chose: nous
avons confiance dans notre organisation et ses
militants. Nous avons confiance dans le mouvement
revolutionnaire du proletariat, nous savons que
I'une, les uns et I'autre ne peuvent que se nourrir
reciproquement.

Patience. (Et nous souhaitons un bon travail
aux revolutionnaires!)

La «mobilisation des masses» n'a eu lIeu 3
aucun moment de vos actlons ou de votre
detentlon. Est-ce un echec polltlque?

Etes-vous serieux? Savez-vous ce qu'est une
«mobilisation des masses •• dans le processus
revolutionnaire? C'est une panode insurrectionnelle
ou, au moins, pre-insurrectionnelle. Pensez-vous
que ce soit 13une question d'actualite pour la realite
sociale et politique du pays aujourd'hui?

La reponse complete 3 votre question, c'est
3-dire le developpement de la strategie marxiste
leniniste appliquee 3 la realite objective de notre
pays aujourd'hui, est bien trop vaste et complexe
pour ätre presentee en quelques mots.

Nous invitons alors les travailleurs et les
militants interesses 3 se procurer, etudier et dis
cuter, les ecrits politiques dirigeant le combat de
notre organisation ou d'autres formations com
munistes comme les Brigades Rouges pour la
construction du Parti Communiste Combattant et
l'Union des Communistes Combattants italiennes, le
Parti Communiste d'Espagne (reconstitue) et les
Groupes de Resistance Antifasciste du Premier
Octobre espagnols, etc.

Mais nous voulons pourtant apporter un debut
de reponse 3 votre question. Le nom entier de notre
organisation est celui-ci: «Cellules Communistes
Combattantes pour la construction de I'Organisation
Combattante des Proletaires»; cela demontre dej3
en soi combien celies-ci n'ont jamais eu la sottise
de pretendre 3 la mobilisation des masses (ce qui



est la täche du Parti, lui-meme etape qualitative
superieure 8 l'Organisation). Non, les Cellules se
sont fixe comme premier objectif strategique celui
qui est le plus modeste: la fondation de l'Organisa
tion Communiste Combattante. Et de surcroit, plus
prudentes et sinceres encore, elles ont defini leur
contribution 8 cette construction comme necessaire
ment partielle.

Ou'est-ce que l'Organisation Communiste?
C'est la premiere unification politique et structurelle
des avant-gardes objectives du proletariat; unifica
tion qui se realise dans la pratique revolutionnaire
et sur base de la theorie marxiste-Ieniniste. Alors,
I'apparition des Cellules en '84 n'est-elle pas un
indeniable progres dans ces deux domaines?
L'heritage politique des trois premieres campagnes
n'est-i1 pas la plus grande richesse ou puiser pour
guider le present? Oui pourrait nier la vitalite,
I'ernpreinte fertile que les annees '84 et '85 ont
marquees dans la memoire collective de classe?
Oui pourrait pretendre que ces annees n'en annon
cent pas d'au-tres, toujours plus fortes, toujours
plus offensives? Oui pourrait encore accorder
maintenant le moindre credit aux petits groupes
reformistes et opportunistes de I'extreme-gauche?
Est-i1encore permis de discuter serieusement de la
question revolutionnaire dans ce pays sans que ne
s'impose incontournablement celle de la lutte
armee, celle de la violence revolutionnaire, celle de
la strategie de la «guerre populaire prolongee»?

Tout cela, c'est I'acquis indestructible des
annees '84 et '85. Tout cela murit. Tout cela, c'est
I'avenir en mouvement.

Ensuite, iI y avait une seconde partie 8 votre
question: la mobilisation autour de notre detention.
Notre reponse sera tres breve. Nous avons toujours
refuse que se developpe une agitation en notre
faveur personnelle. L'Association des Parents et
Amis des Prisonniers Communistes regroupee
autour de nous lutte pour nous garantir de bonnes
conditions de travail politique en prison et pour
relayer notre expression politique.

Nous sommes des militants au service de la
classe proletarienne et nous n'entendons pas
detourner pour notre interet personnel la moindre
force de classe.
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Quant a vos condltlons de detentlon?

La greve de la faim que nous avons reprise au
debut de ce mois est la reponse la plus explicite 8
ce propos. Apres bient6t trois annees d'isolement
carceral degradant, et apres la liquidation complete
des acquis de notre lutte de '86, nous n'entendons
plus tergiverser avec le pouvoir politique et judi
ciaire de cet Etat.

En fait, iI y a deux le<;ons tres simples 8 tirer
des attaques portees contre les militants com
munistes prisonniers.

La premiere, c'est 8 quel point la bourgeoisie a
peur de ce que nous sommes, a peur ne fut-ce que
de nos idees. Si le pouvoir bourgeois jouissait
encore de la moindre legitimite, de la moindre as
sise historique, iI ne s'inquieterait pas trop devant
notre discours revolutionnaire. Or, iI avoue le
craindre par-dessus tout. Par 18, iI revele toute sa
propre vulnerabilite et toute la correction de nos
choix. Le pouvoir indique lui-meme combien iI est
possible de le vaincre, et comment la ligne et la
strategie des Cellules Communistes Combattantes
constituent la voie pour y parvenir.

La seconde, c'est 8 quel point iI serait irration
nel pour le proletariat d'accorder le plus petit credit
8 I'ideologie democratique de la bourgeoisie. Si,
face 8 une poignee de militants desarmes au plus
profond de ses ge61es, le pouvoir d'Etat se revele
dej8 8 ce point brutal et terroriste, iI est aise de
deviner ce dont iI sera capable quand le mouve
ment de masse se levera les armes 8 la main pour
le socialisme.

Des Iors, tout le monde peut comprendre que
la question des prisonniers communistes n'est pas
I'affaire personnelle de nous quatre contre une
bande de politiciens bourgeois et quelques agents
des services speciaux de l'Etat. C'est plut6t une
question concrete qui concerne directement
I'ensemble du rnouvement proletarien: la bourgeoi
sie, ici et aujourd'hui, a-t-elle ou non les mains
libres pour etouffer au fond de ses cachots les
revolutionnaires?

Au del8 de notre situation propre, c'est un
enjeu Iourd de signification pour I'avenir de la lutte
des classes.



DECLARA TIONS
LIMINAIRES AU PROCES

27 septembre 1988

Denonciation de I'amalgame

Si nous prenons la parole des a present, c'est
pour commencer a demonter ce qui se passe ici.
Ce proces est une sinistre farce. Notamment parce
qu'iI est compose de manipulations tous azimuts et
en tous genres.

Les exemples de ces manQ3uvresne manquent
guere, depuis nos conditions de detention jusqu'a
ce que nous venons d'entendre, en passant par Ja
mise en scene presente sans compter les cam
pagnes de presse, les Iivres malfaisants, les ten
tatives d'intimidation de nos sympathisants ... et Ja
liste n'est certainement pas exhaustive. Pourquoi
cet acharnement? Pourquoi cette agitation? Pour
quoi ce tapage? C'est tres simple et comprehen
sible pour tous: iI s'agit d'intoxiquer la conscience
sociale.

Mais ce dont nous voulons parJer immediate
ment est ceci: nous, militant(e)s des Cellules
Communistes Combattantes, n'avons rien a voir
avec ces deux personnes(1l. Pas plus que notre
organisation n'a quelque chose a voir avec le
"FRAP". Nous sommes six dans ce box, et a ce
rythme-Ia nous pourrions aussi bien y etre cin
quante, tellement cet amalgame est une super
cherie. En effet, depuis les premieres declarations
des Cellules a ce propos jusqu'a I'enquete policiere
elle-~me et en passant par les faits, I'attitude des
prisonniers et de la justice, et encore le simple bon
sens, tout demontre qu'i1 n'y arien de comrnun
entre eux et nous.

Nous avions espere que ces deux personnes
auraient I'honnetete, la dignite et le courage de ne
pas se presenter ici, quitte a se faire oublier deux
mois a I'etranger et a revenir (si elles le desirent) se
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jeter dans la gueule du Ioup, seules et apres le
proces. Mais non, elles ont prefere venir gentiment
se presenter ici, en veritables marionnettes du
pouvoir. Elles ont prefere cautionner et servir la
manipulation politique et policiere que constitue cet
amalgame scandaleux (plutöt que d'indisposer les
instances judiciaires par leur absence).

Cette attitude ne nous etonne pas trop, elle est
en parfaite conformite avec leur identite politique de
libertaires attacMs a leur petit confort personnel.
Tout ce que nous pouvons leur reconnaitre, c'est
une certaine continuite dans la mendicite, la pleurni
cherie, I'irresponsabilite et la collaboration. Bien
entendu, cela finit par etre payant, notamment par
une attitude generalement plus clemente des auto
rites (des liberations provisoires par exemple).

Bon, parions un peu de ce "FRAP". 11est
evident, a la fois pour nous et pour ceux qui se sont
interesses acette histoire, que cette _aventure
lamentable et irresponsable (personne n'oserait
'appeler cela une lune menee par une organisation
revOlutlOnnaire) n'est qu'une aaressi
contre la politique des Cellules. Rien de plus, rien
oe rnoms. Du plutöt SI: c'est aussi un fiasco total.
Donc, comme nous avons des choses plus impor-
tantes a faire, nous laissons aux faits le soin de
demontrer politiquement et pratiquement I'ineptie de
cet amalgame et de la demarche anarchiste (plus
personne n'oserait appeler cela un projet).

Que ce soit bien clair. Quand I'un de nous
quatre parlera, ille fera exclusivement au nom du
collectif des militant(e)s des Cellules Communistes
Combattantes emprisonne(e)s, en reference a leur
organisation. au nom du projet comrnuniste, et



"c'est tout». Rien de ce qui viendra de ces deux
personnes ne nous concerne, et meme, nous re
jetons sans compromission et sans exception tout
ce qui les concerne ou vient d'eux.

11y a ici deux rE~alitesbien distinctes, entiere
ment etrangeres et totalement inconciliables: celle
de militant(e)s communistes et de la lutte de leur
organisation, et celle qu'i1 appartient aces brillants
acteurs de vous presenter. La moindre insouciance

La grevede la faim

Cette mise au point faite, nous voulons parler
de la greve de la faim collective et illimitee que
nous avons reprise ce 2 septembre. Cette action
extreme a ete decidee alors que les responsables
politiques de ce pays entendent perpetuer les
mesures d'exception qui accompagnent notre
detention depuis pres de trois ans, malgre Jacl6ture
de I'instruction, malgre la tenue de ce proces et
malgre les engagements pris en '86 par les
autorites lors de notre premiere greve de la faim.

Nos revendications sont exactement les
memes qu'en 1986, et visent a obtenir les moyens
de contribuer collectivement au travail theorique et
politique necessaire au mouvement revolutionnaire
aujourd'hui en Belgique, en Europe et dans Je
monde.

Nous voulons pouvoir conserver notre integrite
politique qui se fonde dans notre lien actif a la
classe proletarienne. Nous vouJons aussi preserver
notre capacite de lutte... qui nous aurait deja ete
bien necessaire pour intervenir au mieux dans ce
proces.

Or, pendant pres de trois ans, nous avons ete
soumis a un isolement social renforce et a une
censure politique draconienne. C'est la la reponse
du pouvoir bourgeois a la politique proletarienne
pour laquelle nous militons.

La bourgeoisie ne peut affronter politiquement
le projet communiste et I'ideal proletarien de
Uberation. Car elle se verrait confrontee a un debat
qui deboucherait sur la denonciation eclatante de la
nature veritable de son ordre social, de sa domina
tion sans partage, et de I'exploitation des travail
leurs.
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ou complaisance a I'egard de cet amalgame abusif
equivaut a tomber dans le piege de ceux qui crai
gnent la verite de la lutte revolutionnaire.

(1) 11 s'agit bien evidemment de Patemostre et Van Acker,

les deux repentis du "FRAP" venus servir, avec tout I'empresse

ment denonce par les camarades dans I'interview au ••Peuplen,

la construction poIiciere et politique du proces (note de "9diteur).

Le regime de ce pays, comme d'autres, ne
peut des lors que se crisper sous son masque
democratique, deployer plus largement et renforcer
son appareil repressif.

C'est par I'accentuation de I'intoxication et de Ja
manipulation de la conscience sociale, par Ja fal
sification et la calomnie des principes et de la
strategie revolutionnaires que la bourgeoisie tente
de faire croire a sa probite. Et, dans le prolonge
ment, elle utilise tous les moyens - parfois les plus
extremes - pour neutraliser les elements et les
forces qui lui resistent, et qui representent "espoir
et le projet revolutionnaires.

Parmi ces forces, les militants communistes
captifs sont la cible privilegiee: le pouvoir bourgeois
les empeche, - nous empeche - , de restituer
"analyse critique du capitalisme et la vision exacte
et dynamique du projet et de la lutte communistes.
11 nous empeche d'assurer cette responsabilite
essentielle des militants prisonniers a I'egard de la
classe.

Ce devoir militant des communistes et la
vulnerabilite de leur situation 10rsqu'i1ssont fait pri
sonniers, les exposent donc a I'agression et a
I'arbitraire de la bourgeoisie. 11n'est pas inutile de
rappeier ici le sort des revolutionnaires captifs de la
bourgeoisie turque, espagnole, allemande, britanni
que, etc... Partout ou s'affrontent les forces revolu
tionnaires et I'imperialisme bestial, les militants
desarmes et prisonniers sont soumis ades me
sures terroristes allant jusqu'a I'assassinat.

Nous n'en sommes pas encore aces extre
mites ici en Belgique, mais iI est significatif que
nous quatre soyons les seuls prisonniers a subir



ces conditions de detention exceptionnelles, perma
nentes, lancinantes, appliquees a chaque instant, a
chaque mouvement de notre vie.

Cet encerclement coercitif n'est pas I'effet du
hasard, iI procede d'etudes menees sciemment et
s'inscrit dans la serie d'expenences menees de
Iongue date dans de nombreux pays voisins pour la
destruction cUnique des opposants revolutionnaires.
Les modalites de notre enfermement sont prescrites
par des organismes internationaux, - veritables
associations criminelles -, tels le groupe TREVI,
Interpol, etc...

Les ministeres belges de I'interieur et de la
justice y sont affilies, y sont tres actifs, et y four
bissent I'arsenal retors dant le Groupe Interforces
Anti-terroristes et I'administration penitentiaire usent
contre nous.

Ces pratiques infämes revelent toute la fraude
historique de la democratie teile que conQueet mise
en ceuvre par la bourgeoisie. Ces pratiques de
vraient ~tre revolues dans un Etat pretendOment
democratique, dont la legitimite reposerait sur la
raison du Droit dont elle se reclame.

Ces pratiques devraient avoir fait place a
I'argumentation politique de la bourgeoisie en
reponse a la critique portee par la politique pro
letarienne contre le capitalisme et I'ordre social qu'iI
engendre.

Mais face a la voix de quatre prisonniers, face
a notre seule voix, l'Etat beige ne peut que mentir,
bäillonner, manipuler et harceler. Face a la politique
proletarienne revolutionnaire dont nous quatre, pri
sonniers aujourd'hui, sommes des representants, la
bourgeoisie n'a pas d'autre reponse. Par ses ex
actions a I'encontre des prisonniers communistes,
elle demontre clairement I'etendue de son hypocri
sie et de ses incapacites politiques.

Voila toute la nature politique de I'ordre qui
nous opprime, fut-iI democratique. Et cela augure
bien du terrorisme auquel la bourgeoisie ne man
quera pas de recourir Iorsque le proletariat orga
nise se levera pour lui arracher le pouvoir atout
jamais.

Si nous avons expose cela, c'est pour montrer
que notre emprisonnement et nos conditions de
detention sont des decisions politiques, uniquement
politiques, qui participent de la lutte des classes, et
particulierement de ce proces.

Dans ce cadre, nous, militant{e)s communistes
prisonnier{e)s d'un Etat democratique bourgeois,
nous savons que seule la lutte totale et permanente
peut garantir notre integrite. Seule aujourd'hui notre
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lutte radicale par la greve de Ia faim peut arracher
la transformation durable du regime de detention
degradant et destructeur auquel nous sommes
soumis.

Nous exigeons:

- la possibilite de correspondre sans entrave et
sans plus de retard et la restitution de tout le
courrier vole depuis le premier jour de notre em
prisonnement;

- de pouvoir nous rencontrer quotidiennement
pour huit heures de travail collectif;

- les deux permis de visites extra-familiales
promis pour chacun et qui n'ont jamais ete ac
cordes;

- la possibilite de recevoir, conserver et
echanger tout document politique utile a notre
travail (livres, brochures, revues, etc);

- le port de v~tements civils.

En 1986, face a ces m~mes revendications et
apres 43 jours d'atermoiements et de marchan
dages sordides, le gouvernement d'alors avait
repondu a certaines d'entre elles. Le pouvoir
bourgeois, acette epoque, prefera ceder du terrain
plutOt que de devoir assumer, devant la conscience
sociale, le meurtre d'un militant des Cellules Com
munistes Combattantes. Un meurtre qui aurait clai
rement revele I'essence veritable de sa democratie.

Nous avons vu que, pour la bourgeoisie, iI ne
pouvait ~tre question de se mesurer politiquement
au projet revolutionnaire au cours des audiences:
pareille confrontation, elle le sait, ne pouvant
tourner qu'a notre avantage. C'est pourquoi, notam
ment en prevision de ce proces, les responsables
ministerieis, judiciaires, policiers et penitentiaires,
inquiets devant la petite porte ouverte par notre
lutte de '86, se sont empresses de la refermer au
plus vite.

Des le printemps '87, la trahison des accords
fixes etait bouclee. Car seul un retour a notre
isolement carceral le plus hermetique permettait a
la bourgeoisie de garder I'espoir d'exhiber au
proces des militants decollectivises, isoles, atom
ises, des prisonniers incapables d'une demarche
coMrente, politique et collective.

presque trois annees d'isolement incondition
nel etaient necessaires a la bourgeoisie pour tenter
de donner un semblant de credibilite a la grossiere
vision policiere de "Histoire qu'elle compte faire
avaler a la conscience sociale a I'occasion de ce
proces. Construite sur notre decollectivisation con
crete, la tentative de reduction de la lutte des



Cellules Communistes Combattantes a une sene de
faits divers, a une mosa'ique d'initiatives individu
elles criminalisables, est I'artifice que la bourgeoisie
veut imposer ici aux depens de la vente de la lutte
des classes.

La greve de la faim est la seule arme collective
a notre disposition pour lutter actuellement contre le
regime d'isolement carceral total.

A la suite de I'ouverture de notre mouvement,
le 2 septembre donc, nous avons appris qu'i1 nous
serait permis de nous rencontrer, en presence d'un
avocat, dans le cadre fixe par ce proces. Concrete
ment, cela s'est traduit par I'autorisation de ren
contres etalees sur deux semaines et le delai de ce
proces ... Juste sans doute de quoi permettre a
I'appareil judiciaire d'apparaitre, tel qu'i1 n'est pas, a
I'occasion des audiences publiques. Juste de quoi,
sans deute, permettre a la justice d'arborer en
public un masque un peu moins hideux que celui
qui est le sien au fond de ses cachots.

Nous ne faisons pas la greve de la faim pour
que ce tribunal puisse se vanter avec impudence de
nous avoir fait I'aumöne de quelques rencontres
ephemeres apres trois annees d'ecrasement et
avant leur reprise immediate si eventuellement
nous devions rester aux mains de I'ennemi bour
geois!

Nous menons la grave de la faim collective et
illimitee pour changer durablement les conditions de
detention des militants revolutionnaires prisonniers,
d'aujourd'hui et de demain, et voila pourquoi per
sonne ne peut se laisser abuser par la concession
passagere et superficielle que nous avons pu
gagner iI y a quelques jours.

Nous continuons notre lutte par la greve de la
faim, nous ne la suspendrons que le jour ou nous
aurons conquis des conditions de detention ele
mentaires pour des militants politiques.

Clarification concernant les juras

Maintenant, nous allons parler d'une autre
question tres importante. Comme cette question
conceme directement les gens qui ont accepte le
rOle de jures dans ce proces d'Assises, c'est bien
naturellement a eux que nous allons nous adresser.
Mais nous appelons quand mäme tout le monde a
ecouter notre propos car, au travers de cette petite
declaration, nous tächerons aussi de presenter
quelque peu notre identite de classe, notre attitude
de revolutionnaires communistes.

L'affaire ne commence pas le 28 janvier 1987,
mais comme elle ne nous conceme qu'a partir de
ce moment-la, nous retiendrons cette date comme
un point de depart.

Ce jour-la, le ministre de la justice, a I'epoque
le PRL Goi, a tenu une conference de presse. Au
cours de cette conference, iI a annonce sa decision
de corriger quelques articles du code judiciaire: en
gros, iI se proposait de multiplier le nombre de jures
suppleants fixe traditionnellement pour un proces
d'Assises.

Certes, en elle-märne, cette modification du
code judiciaire ne nous interesse en rien. Pour
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notre part nous avons des lectures bien plus saines
que ce bouquin, et plairait-i1 encore au ministre de
jouer aux des les articles 120, 124, 238, 245 et 247
de son code, que cela ne nous ferait ni chaud ni
froid.

Mais, par contre, dans leur esprit, la con
ference de presse du ministre de la justice ainsi que
son objet nous visaient directement, - on peut
mäme dire: exclusivement -, nous et notre orga
nisation les Cellules Communistes Combattantes.

Car I'objectif principal vise par Golle 28 janvier
'87, - et, de toutes maniares, finalement, I'objectif
unique vise par cette inutile modification de loi ., cet
objectif principal donc etait de donner le coup
d'envoi officiel d'une campagne de manipulation de
la conscience sociale, de ce que I'on appelle
couramment /'opinion publiqu8.

Depuis lors en effet, tres largement relayee par
des medias complaisants, consacree par la loi du
13 novembre 1987, et conclue dans le cadre de ce
proces, cette campagne d'intox, parmi d'autres, ne
s'est jamais relächee. Et cette campagne, vous ne
pouvez pas I'ignorer.



Nous avons pu reunir ici quelques extraits de
joumaux divers qui iIIustrent bien le ton general de
la manipulation en question.

Nous vous ferons gräce des titres de mauvais
goOt ou des details debiles de ces papiers, et nous
rappellerons simplement que I'on peut y apprendre
en Iong et en large comment nous allons sans
tarder vous menacer de mille morts, comment nous
allons inviter sans attendre (si ce n'est deja fait!)
nos camarades a I'action directe de represailles
contre vous, etc, etc.

Et, bien evidemment, nous vous adresserions
ces nombreuses menaces en reponse au röle que
vous avez accepte de remplir dans I'exercice
contre-revolutionnaire qu'est la justice bourgeoise.

Rassurez-vous tout de suite. MAme si nous
pensons que la place que vous occupez la, cette
place de jury, est effectivement une place creee et
contrölee par la bourgeoisie dans son arsenal
contre-revolutionnaire, mAme si pour nous cela est
on ne peut plus clair, nous ne pensons pas pour
autant qu'i1 serait juste de diriger contre vous, ici et
aujourd'hui, quelque manifestation que ce soit de la
violence revolutionnaire.

Nous tenions a vous dire cela imm9diatement,
simplement et franchement. Nous voulions vous
dire cela d'emblee parce que nous imaginons
combien iI doit Atre penible de vivre si I'on a pareille
inquietude, - inquietude peut-Atre d'autant plus
presente qu'elle serait savamment entretenue par
quelques services policiers ... comme par toute cette
mise en scene.

Et nous tenions aussi a vous dire cela rapide
ment pour une autre raison qui nous est plus
particuliere.

Si, pour notre part, nous avons dO apprendre a
vivre avec I'insulte et la diffamation joumalistiques
comme lot quotidien depuis des annees, iI
n'empAche qu'a chaque fois que nous pouvons
retablir clairement la verite de notre lutte, I'esprit du
combat communiste, nous y sommes toujours aussi
sensibles qu'a la premiere heure: nous savons que
notre cause sort toujours grandie mAme du plus
petit eclat de vente.

Toutefois, dire cela ainsi ne suffit pas; et nous
voulons maintenant exposer plus precisement les
raisons qui nous ont dicte notre position a votre
egard en tant que jures.

Nous pensons cette explication necessaire, car
affirmer simplement notre veritable position, sans
plus, serait na'lvement faire la part trap belle a
ceux-Ia mAme qui, hier, nous calomniaient dans de
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nombreux articles et qui, des ce soir dans leurs
redactions respectives, s'acharnerant a remettre ~a
sur une nouvelle base pourrie.

Ou'iI soit avant tout bien clair qu'i1 n'y a nulle
flatterie, - et d'ailleurs, d'une fa~n generale, la
flatterie est un procede hypocrite que nous aban
donnons volontiers aux politiciens en campagne
electorale - , qu'i1 soit donc bien clair qu'i1 n'y a
nulle flatterie, nulle intention opportuniste ou con
ciliatrice de notre part dans la decision de ne pas
vous tenir personnellement pour responsables du
service que vous Ates appeles a rendre ici a la
bourgeoisie. Comprenez bien que notre decision
n'ouvre la porte a aucune reconnaissance, aucune
indulgence de notre part vis-a-vis du röle de jure
dans une cour de justice bourgeoise.

Le droit et la justice dans une societe qui,
comrne la nötre, est divisee en classes sociales, est
divisee entre exploiteurs et exploites, le droit et la
justice dans ce cas consacrent necessairement le
pouvoir de la classe dominante sur la classe
dominee. C'est la une question que nous develop
perons plus Ionguement par la suite, alors in
diquons simplement maintenant que rien qui releve
de ce droit ou de cette justice appeles a disparaitre
dans le socialisme ne mente le respect ou la re
connaissance des revolutionnaires.

Des Iors, que tout le monde comprenne bien
que si, aujourd'hui dans ce proces, nous ne vous
condamnons pas, vous personnellement, si nous
n'appelons pas a la violence revolutionnaire contre
vous personnellement, nous n'en condamnons que
plus fermement, au niveau politiCJle, le tres hypo
crite röle que I'on vous appelle a jouer dans ces
Iieux. Ce tres hypocrite röle qui pretend donner une
legitimite populaire a I'exercice le plus trivial de la
contre-revolution bourgeoise.

Et pourquoi faisons-nous cette distinction entre
vous d'une part, en tant que personnes, et le röle
que la bourgeoisie vous assigne concretement ici
d'autre part? Pourquoi?

Parce que nous sommes des communistes,
que toutes nos decisions reposent sur une identite
objective et une analyse de classe, et qu'ainsi nous
sommes capables d'estimer, dans chaque situation,
qui sont les veritables ennemis du proletariat, et qui
sont ceux que ces veritables ennemis de notre
classe trampent ou egarent.

En respectant le cadre du droit et la justice de
la bourgeoisie, en collaborant a I'exercice contre
revolutionnaire de ce tribunal, vous agiriez contre
les interAts du monde du Travail. Nous, en tant que
communistes, nous pensons que la meilleure des



choses a faire en cette occasion est de demontrer,
du mieux que nous pouvons, la contradiction
absurde de cette situation qui verrait les proletaires
parmi vous concourir a leur propre oppression.

Voila pourquoi, en gros, aujourd'hui et dans le
cadre de ce proces, nous ne vous reconnaissons
aucun droit de nous juger la ou vous ~tes, nous ne
vous reconnaissons aucun droit de juger la lutte de
notre organisation, nous disons que ce que la
bourgeoisie attend de vous, c'est que vous perpe
triez son propre crime contre le peuple, mais aussi
que, malgre tout c;a, nous ne pensons pas qu'ici et
aujourd'hui il soit permis de vous tenir par principe
pour responsables de votre geste.

Vous aurez sans doute remarque qu'a chaque
fois que, dans cette declaration, nous avons evoque
notre refus d'appeler a la violence contre un jury
d'Assises, noUSavons systematiquement - et m~me
un peu Iourdement ! - souligne la specificite du lieu
et de I'epoque. Nous avons toujours pr9cise cciciet
maintenant ••ou ccaujourd'huiet dans le cadre de ce
proces ••, ou d'autres fomlUles encore.

Pourquoi cette restriction? Pourra-t-il en atre
differemment demain dans un autre proces fait a
des revolutionnaires?

Oui, en toute certitude on peut affirmer des
maintenant qu'iI en ira differemment demain. Puis
que le role que vous ~tes appeles a jouer ici, le rOle
de jures, s'inscrit dans le cadre mame de la lutte
des classes, iI est bien evident que de I'evolution du
rapport de force au sein de cette lutte evolueront
las analyses et les exigences du camp revolution
naire au sujet de ce rOle.

Nous I'avons dit, la place que vous occupez la
est objectivement de collaboration avec la bourgeoi
sie. Or, nous savons qU'un jour viendra inexo
rablement, - ici comme partout - , ou I'affrontement
entre les classes sociales atteindra un tel stade de
developpement, de maturite, un tel stade d'evi
dence au quotidien, que plus personne ne pourra
encore pretendre n'en rien comprendre, et que le
proletariat revolutionnaire, lui, pourra legitimement
exiger de I'ensemble du corps social qu'iI choisisse
le camp de la revolution socialiste.

Un jour viendra, inexorablement, ou les forces
proletariennes revolutionnaires devront sevir contra
les effets nefastes du conditionnement bourgeois
jusqu'au sein de leur propre classe. Un jour viendra
ou les forces proletariennes revolutionnaires de
vront sevir, - pour I'inter~t de tous! - , contre ceux
qui continueront a collaborer a la contre-revolution.
Alors, ce jour-la, occuper la place que vous oc
cupez actuellement pourra coOter tres cher.
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Mais nous n'en sommes pas Ja aujourd'hui. La
realite de notre pays ne voit pas encore les classes
sociales s'affronter clairement, ouvertement, mas
sivement, I'une pour le renversement du regime
capitaliste, I'autre pour sa perpetuation criminelle.
Nous n'en sommes pas encore la, aujourd'hui nous
n'en sommes qu'aux toutes premieres etincelles du
brasier de la guerre de classes.

L'histoire de la lutte proletarienne est remplie
d'illustrations de ce m~me probleme pose dans
diverses circonstances. Nous allons en citer une
parmi les plus traditionnelles, c'est un exemple que
tout le monde comprendra aisement: le fait de
rosser les briseurs de greve est legitime de la part
des travailleurs grevistes. Cette violence de classe,
- exprimee au sein m~me de la classe - , est
legitime parce qu'elle est necessaire pour gagner
I'homogeneite du mouvement de lutte et pour en
assurer le succes.

Voila un bon exemple, tres clair: les grevistes
rossant les jaunes! Ouand iI y a cent ouvriers dans
une entreprise, et qu'un seul est deja conscient de
la necessite de faire la greve, va-t-iI condamner ses
nonante-neuf collegues et s'attaquer a eux pour
leur apprendre qu'i1sdoivent cesser le boulot? Non,
n'est-ce-pas, iI va plutOt tächer de leur faire com
prendre I'interat et la possibilite de la greve, la
necessite et la credibilite de la lutte pour repousser
I'exploitation qu'i1s subissent tous, et pour cela iI va
s'attaquer au patron.

Mais quand plus tard, petit a petit mobilises par
I'exemple donne par ce centieme ouvrier combatif, iI
y a cinquante travailleurs de I'usine qui I'ont rejoint,
- et qui se sont mis en greve - , alors la situation
n'est plus du tout la m~me.

La situation n'est plus la meme en ce qui
concerne la moitie restante du personnel qui courbe
la tete devant le patron et qui trirne double. A ce
moment-la, il est juste que le comite de greve fasse
passer un mauvais quart d'heure a quelques jaunes
parmi les plus traitres, histoire d'apprendre aux plus
Msitants arester chez eux, et afin de creer par la
les conditions de victoire du mouvement revendica
tif favorable pour tous.

Notre position par rapport a vous en tant que
jures se rapproche un peu de celle de ce centieme
ouvrier dont nous venons de parler. Pas plus qu'i1
ne peut condamner ses collegues tant qu'iI reste
seul a avoir compris la necessite de la lutte, pas
plus nous ne pouvons, nous, aujourd'hui, vous
condamner pour n'etre pas des revolutionnaires.

Ainsi on peut comprendre toute la bassesse,
toute la vilenie de la campagne ministerielle et



joumalistique orchestree contre nos veritables posi
tions, contre notre identite communiste.

Vous designer comrne responsables sanction
nables de ce que vous ätes appeles a faire ici, ce
serait exiger de vous, au nom d'on ne sait quoi,
d'on ne sait quel principe, - mais en tous cas
certainement pas a partir d'une position pro
letarienne et communiste! - , que vous fassiez
autonomement preuve d'une maturite de con
science qui pourtant , tres concreternent, n'existe
encore qu'a I'etat de virtualite, au mieux d'ernbryon,
aujourd'hui dans notre pays.

Or nous, nous ne sommes pas des anar
chistes, nous n'agissons pas a partir de n'importe
quoi, et encore rnoins a partir de nos desideratas
personnels. Au contraire, en tant que militants
communistes, nous agissons toujours a partir de la
situation objective du rnouvement proletarien et des
conditions historiques. Nous agissons toujours pour
les progres du mouvement proletarien transformant
les conditions historiques.

Voila pourquoi, une demiere fois, si nous
critiquons de la fa<;on la plus radicale la place de
collaboration que vous occupez au sein de la justice
bourgeoise, notre täche constructive doit toutefois
~tre de chercher a vous eclairer, par I'attaque

contre la bourgeoisie, de ce que maintenant vous
~tes appeles a agir contre les interäts du monde du
Travail.

Et notre täche sera celle-Ia, inlassablement,
parmi toutes les autres, jusqu'a ce jour qui viendra
ou le mouvement proletarien revolutionnaire pourra
temoigner de ses progres en demandant, - toujours
comme pouvait le faire le comite de greve dans
notre petite illustration - , en demandant donc des
comptes a ceux qui, pourtant reputes «populaires",
persisteront a collaborer contre les interäts des
travailleurs. Et parmi ceux-Ia, les autres jures qui
vous succederont dans cette Chambre.

Tout ce que nous pouvons vous souhaiter,
c'est que ce jour-la vous soyez du camp de ceux
qui refuseront systematiquement les convocations
du ministere de la justice ... ou qui y repondront pour
mieux en subvertir I'objet!

Mais cette demiere demarche courageuse n'a
jamais la vie longue. Des qu'elle apparait, des que
la subversion proletarienne penetre dans les jurys,
alors la bourgeoisie instaure au plus vite des
«sections speciales» ou d'autres tribunaux d'excep
tion qui lui offrent toutes les garanties dont elle a
besoin pour proMger son pouvoir illegitime.

Apropos du proces et de la justice

Apres les divers points particuliers qu'ont
presentes mes camarades, nous allons maintenant
aborder une question plus generale, une question
essentielle qui ne peut souffrir aucun retard car elle
touche a I'ensemble des enjeux de ce proces.

Nous disons que I'on a deja comrnence, ici, a
jouer un spectacle terroriste et manipulateur dont
I'unique objet est de trafiquer completement la
verite historique et de manipuler tout autant la
conscience sociale.

En tant que militants communistes, iI est de
notre devoir, de notre responsabilite, justement
devant la conscience sociale, de demasquer et de
denoncer immediatement ce qui se passe et ce qui
se passera a I'occasion de ce proces. C'est de
notre responsabilite, parce que la verite est toujours
favorable a notre cause, a la cause du proletariat,
tandis que les obscurs traficotages ne peuvent
qu'~tre favorables aux interäts de Jabourgeoisie.
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Comprenons-nous bien tout de suite. Quand
nous disons que I'on a commence a jouer ici un
spectacle terroriste et manipulateur adestination de
la conscience sociale, nous ne parIons pas exclu
sivement de la lecture du roman malsain signe par
le procureur.

Cette intrigue intitulee «acte d'accusation" est
certes une piece importante de la construction en
cours ici, mais si nous y reviendrons plus tard pour
souligner quelques aspects des plus tordus de cette
provocation, pour I'instant c'est de I'ensemble de la
construction de ce proces et de cette justice de
classe, que nous voulons parler. Pour faciliter la
demonstration des manreuvres mystificatrices de ce
tribunal, nous allons nous appuyer sur un petit
exemple qu'i1 nous offre lui-mäme, un petit exemple
qui concentre vraiment bien I'essence du probleme.

A I'ouverture de ce proces-spectacle, le tribu
nal, selon le rite prescrit, s'est assure la mise en



coupe reglee des jures. Pour cela, iI leur a fait
preter un serment. Et pour rappel, ce serment disait
tres exactement ceci: ceVOUSjurez et promettez
d'examiner avec I'attention la plus scrupuleuse les
charges qui seront portees contre N., de ne trahir ni
les interets de I'accuse, ni ceux de la societe qui
I'accuse; de ne communiquer avec personne
jusqu'apres votre decJaration; de n'ecouter ni la
haine ou Ja mechancete, ni Jacrainte ou J'affection;
de vous decider d'apres les charges et les moyens
de defense, suivant votre conscience et votre intime
conviction, avec J'impartialite et Ja fermete qui
conviennent ciun homme probe et Jibre».

Certes, on pourrait facilement rire de la
seconde partie de ce serment qui demande aux
jures de ne pas etre sensibles ci la crainte ou ci la
haine, aJors que ceux-Jci meme qui osent leur en
faire la demande s'occupent activement, par mille et
une combines veules, de creer et d'entretenir ar
tificiellement la crainte et la haine.

Certes, on pourrait aussi ouvrir un debat phi
Iosophique clarificateur sur Janotion de conscience,
de probite et de liberte, dans Jecadre de I'alienation
et de Ja deshumanisation totales qui caracterisent
I'oppression impenaliste.

Mais ce n'est pas tant de cela que nous
voulons parler maintenant. Maintenant, nous vou
Ions nous arreter une petite minute sur la premiere
partie de ce serment, et plus particulierement sur le
passage ou iI est question ce... de ne pas trahir les
interets de I'accuse ...».

«Ne pas trahir Jesinterets de I'accuse...», voiJci
tout d'abord qui ne manque pas de culot!

11nous aura donc fallu subir pendant des
annees un regime de detention exceptionnel, base
sur la privation permanente de tout rapport social,
de toute communication intellectuelle, de toute
pensee collective, en bref de tout ce qui fait la
dimension humaine, pour entendre aujourd'hui par
ler en termes bienveillants de notre interet!

Et de surcroit, comble de I'hypocrisie, nous
devons entendre ceJa sur ordre du systeme meme
qui, depuis bient6t 34 mois, s'acharne ci nous bri
ser, ci nous rendre non seuJement incapables de
nous defendre, mais plus encore incapabJes ne.
fut-ce que d'exprimer ce que nous jugeons etre
notre interet!

Cette abjection pourrait etre comparee ci
I'action de queJqu'un qui, apres avoir coupe Ja
langue de son ennemi, demanderait genereuse
ment le silence pour que le mutile puisse jouir de
son droit ci Japarole.
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Voilci qui est dejci fort revelateur du total
manque de principe et de scrupuJe de I'appareil
judiciaire. Mais allons plus loin, car un autre
passage du serment est encore beaucoup plus
instructif.

On peut en effet, ci cet endroit, voir super
bement evoquer «Ies interets de la societe». Mais
de quoi peut-il bien s'agir? La question est impor
tante. Et le fait que ce soit nous, militants com
munistes, et non le tribunal, qui la posons, n'est
vraiment pas le fruit du hasard.

Nous vivons dans une societe divisee en
classes sociales aux interets contradictoires. Sche
matiquement, nous dirons que cette division de la
societe se traduit par I'opposition de deux classes
principales: d'un c6te, les travailleurs creant la
richesse sociale, de J'autre, les capitalistes s'acca
parant la plus grande part de cette richesse. Les
premiers sont Jes exploites, les seconds les exploi
teurs. Et il n'est pas besoin d'etre un marxiste
emerite pour comprendre que les interets des uns
sont forcement et irreductiblement antagoniques
aux interets des autres.

C'est ci la lumiere de cette realite objective
vecue quotidiennement par le monde du Travail
dans notre pays qu'i1 faut repondre ci la question:
quels sont les interets de la societe?

Pour nous, communistes, comme pour tous les
travailleurs reflechis, la reponse ne souffre aucune
discussion: les interets de la societe, ce sont les
interets du monde du Travail, car les interets du
monde du Travail sont les interets de I'immense
majorite de la population.

Pour nous, par exemple, les interets de la
societe ce sont les conditions de vie des popula
tions et non les profits plantureux de la Societe
Generale.

Et de cette fa~on, pour nous, I'interet de Ja
societe serait notamment qu'elle cesse de payer
chaque annee 500 milliards d'interets sur Ja scan
daleuse "dette publique" aupres des banques ...
alors qu'un menage sur cinq vit en dessous du seuil
de pauvrete, et un sur quatre dans des conditions
de precarite.

Ce dernier exemple, - que celui qui a la
chance d'y echapper peut pourtant facilement
comprendre apres avoir vu son pouvoir d'achat
degringoler de 15 ci20% en huit ans -, impose une
conclusion: iI faut choisir son camp dans notre
societe. 11faut choisir soit Je camp du monde du
Travail - le camp des proJetaires et de la
Revolution -, soit le camp des exploiteurs, le camp



de la bourgeoisie et de la contre-revolution; et iI est
impossible de pretendre choisir les deux.

Nous le repeterons encore, pour nous, com
munistes, comme pour tous les travailleurs con
scients et combatifs, le choix est indiscutable: les
interäts de la societe ce sont les seuls interäts du
monde du Travail, ce sont les seuls interäts de
I'immense majorite des populations. Et ce choix
implique que les interäts de la societe, tels qu'ils
sont objectivement et tels que nous les com
prenons, vont a I'encontre des interäts des capita
listes et vont aussi, par consequent, a I'encontre du
regime politique et juridique en place puisque
celui-ci est au service des capitalistes.

La lutte communiste revolutionnaire contre le
systeme capitaliste et le regime qui le defend, est
conforme aux interäts de la societe puisqu'elle est
conforme aux interäts de la majorite laborieuse.

lci le monde est a I'envers. Nous voyons ce
tribunal avoir I'impudence et la grossierete de se
reclamer des interäts de la societe. Mais, si ce
tribunal s'occupait objectivement des interäts de la
societe, ce ne serait pas des militants communistes
et le combat d'une organisation revolutionnaire qu'iI
mettrait en accusation, ce serait la clique de ca
pitalistes, de parasites et de politiciens qui volent et
trompent le peuple d'une maniere ehontee.

11est necessaire de mettre en evidence cette
chose inimaginable: un procureur bourgeois, para
site social retribue par l'Etat 120.000 frs net pour
ses services, pretend prendre ici la parole au nom
de la societe! Mais quels interäts sert-iI ici? Ceux
des 2.917 pensionnes qui touchent 135.000 frs par
rnois, ou ceux des 382.904 autres pensionnes qui
reQOivent moins de 10.000 frs pour "vivre" par
rnois?

Le procureur a-t-il parle pour les interäts du
proletariat surexploite au fil des restructurations et
pour les interäts du million de sans-travail? SOre
ment pas! Vous ätes le larbin des Leysen, Frere,
De Benedetti, Davignon et autres canailles qui
etouffent notre societe dans la decadence de
I'imperialisme, mr Jaspar: nous vous interdisons de
parler au nom de la societe, c'est un droit que vous
usurpez!

Alors comme 9a c'est clair. Chacun peut
comprendre que le tribunal reuni ici I'est pour servir
les interäts du capitalisme et de la bourgeoisie, et
pour partir en guerre contre les inMräts de la
societe. C'est pour masquer cet etat de chose qu'iI
pretend embrigader des «jures populaires" avec un
serment-escroquerie, et c'est egalement dans cette
optique qu'iI les a invites a surtout ne pas tenir
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compte de ce qui se discutait dans la societe, et de
se borner a ce qui se dirait dans le cadre de cette
salle d'audience placee sous son contröle total.

11 serait toutefois reducteur de charger ce
procureur particulier, ou ce tribunal particulier, de
toute la vilenie de la contre-revolution. En fait, ce
procureur n'est pas plus brillant que ses complices,
tout comme le proces instruit ici ne se distingue pas
de ceux passes ou a venir contre le mouvement de
classe et la lutte revolutionnaire.

La question est plus vaste, elle concerne la
fonction de la justice dans une societe divisee en
classes sociales contradictoires, elle concerne la
fonction de I'appareil judiciaire dans le cadre d'une
societe basee sur I'exploitation, sur I'inegalite, en
bref, finalement, sur I'injustice sociale.

Remontons un peu dans I'histoire pour bien
comprendre le phenomene en lui-mäme.

De la mäme fa90n que chaque epoque deve
loppe ses propres formes de pouvoir et ses propres
valeurs ideologiques, chaque epoque possede sa
propre justice.

Ces caracteres particuliers a chaque etape his
torique decoulent de la maniere dont ces etapes re
pondent a la question centrale de la societe, a
savoir la question de I'organisation de la production.

C'est la une des lois fondamentales du
materialisme historique. Dans notre jargon politique,
nous disons que le determinant essentiel, -infras
tructurel - , du rapport social est le mode de
production, et que de ce determinant de base
decoule I'encadrement politique, ideologique, juridi
que, etc, en fait tous les caracteres superstructurels
du rapport social.

Prenons la periode de l'Antiquite Oll la plus
grande part de la production etait assumee par les
esclaves. Acette epoque, les formes de pouvoir,
les references ideologiques ... et la justlce etaient
fonction du systeme esclavagiste: elles emanaient
de lui, elles s'appuyaient sur lui, elles contribuaient
a le perpetuer et, tout naturellement, elles repri
maient les revoltes des esclaves.

Passons a la periode suivante, le Moyen-Äge,
Oll la plus grande part de la production etait
assumee par les serfs. Acette epoque, les formes
de pouvoir, les references ideologiques ... et la
justlce etaient fonction du systeme feodal: eiles
emanaient de lui, elles s'appuyaient sur lui, elles
contribuaient a le perpetuer et, tout naturellement,
elles reprimaient les jacqueries, les soulevements
des serfs contre la noblesse ou l'Eglise ...



Et maintenant, arrivons a la periode contem
poraine ou la plus grande part de la production est
assumee par les proletaires. A notre epoque, les
formes de pouvoir, les references ideologiques ... et
la justlce sont fonction du systeme capitaliste: elles
emanent de lui, elles s'appuyent sur lui, elles
contribuent a le perpetuer et, tout naturellement,
elles repriment les luttes proletariennes anti-capita
listes.

Et le fait que les formes de pouvoir, les re
ferences ideologiques, et meme la justice peuvent
quelque peu varier dans le cadre d'un meme sys
teme ne doit pas nous egarer. Dans l'Antiquite,
Athenes etait une democratie et Rome un empire...
alors que I'une et I'autre reposaient sur I'esclavage.
Aujourd'hui, la Belgique est une democratie et la
Turquie une dictature ... alors que I'une et I'autre
reposent sur le capitalisme, sur I'exploitation du
proletariat par la bourgeoisie. Et qui plus est,
aujourd'hui democraties et dictatures capitalistes se
combinent dans un ordre unique: I'ordre imperia
liste.

D'ailleurs, reflechissons un instant avec bon
sens. Comment pourrions-nous jamais croire qu'i1
en aille autrement? Si la justice n'etait pas fonction
du systeme en place et, par la, instrument de la
classe dominante au sein de ce systeme, iI suffirait
simplement d'une serie de proces politiques pour
changer de systeme, pour passer d'une etape du
developpement historique a une autre.

Or, I'esclavagisme et la feodalite n'ont pas
disparu suite a quelques proces de ce genre, ils ont
disparu dans le fracas d'une lutte feroce et a travers
de terribles bouleversements historiques. Et iI en ira
de meme pour que disparaisse le capitalisme et
s'affirme I'ere du socialisme universei, I'ere du
pouvoir proletarien, de la morale proletarienne ... et
de la justlce proletarienne.

A nouveau, le seul fait que ce soit nous,
communistes revolutionnaires, qui ayons a re
pondre, ici dans un proces, du combat et des buts
de notre organisation, plutOt que ce soit la cHque
des capitalistes et des politiciens qui exploitent et
trompent la classe laborieuse qui ait a y repondre
de leur crime, clarifie definitivement la realite des
choses: la justice, - c'est-a-dire I'appareil judiciaire
et le droit - , est, par nature, au service de la classe
dominante.

Oe cet aspect essentiel de ce qui se passe ici,
le tribunal ne comptait bien evidemment pas parler.
Oe son point de vue, et en fonction de ses buts
contre-revolutionnaires, iI ne pourra etre question
pour lui, au fil des audiences, que de reduire la
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question posee par une initiative revolutionnaire a
une simple alternative: innocence ou culpabilite.

Serions-nous innocents de toute participation
aux activites des Cellules Communistes Combattan
tes? Non, pas du tout, nous sommes des militants
et militante de cette organisation revolutionnaire et
nous le revendiquons fierement.

Serions-nous alors coupables d'un tel militan
tisme? Non, encore moins, parce que les activites
des Cellules Communistes Combattantes ne sont
pas coupables, mais justes et legitimes. Justes
parce que necessaires pour la liberation du pro
letariat, legitimes parce qu'exprimant la marche his
torique du progres de I'humanite.

11suffit de jeter un petit coup d'reil au dela du
cadre borne dans lequel ce tribunal espere enfer
mer les debats d'audiences, pour comprendre com
bien ce proces n'a de sens que pour les interets
capitalistes.

A quels yeux, en effet, la lutte revolutionnaire
anti-capitaliste, la lutte pour le socialisme, la lutte
pour le pouvoir des travailleurs est-elle coupable?
Sinon aux yeux des capitalistes et de leurs larbins?
La lutte revolutionnaire est illegale? Mais bien sür,
fut-ce parce que la legalite est fonction du systeme
que la lutte revolutionnaire veut renverser! 11en a
toujours ete ainsi dans I'histoire, et iI en sera
toujours ainsi tant que durera la lutte des classes
dans la societe.

Une lutte revolutionnaire revet tOt ou tard une
forme illegale; cela temoigne de ses progres po
litiques et organisationnels. Une lutte revolutionnai
re ne peut que developper son iIIegalite jusqu'au
moment ou, le rapport de force entre les classes
antagoniques s'inversant, la lutte revolutionnaire
finit par vaincre. Alors, la classe sociale revolution
naire devient la classe dominante, et elle impose
ses propres formes de pouvoir, ses propres valeurs
ideologiques, sa propre justice et sa propre legalite,
a savoir toute l'iIIegalite de la veille.

Pour ceux et celles qui mesurent combien la
lutte anti-capitaliste est juste, iI ne peut etre ques
tion de poser le probleme de la lutte revolutionnaire
en termes d'innocence ou de culpabilite. La lutte
pour le socialisme est juste parce qu'elle sert les
interets du plus grand nombre, les interets du
monde du Travail; elle n'est coupable que pour
ceux qui, consciemment ou non, perpetuent I'exploi
tation et I'oppression de la majorite de la societe au
profit d'une poignee de parasites.

Le seul fait que ce proces ait lieu est une
insulte aux interets de la societe compris comme



etant les interäts de la majorite. Ce qui se passe ici
n'est strictement rien d'autre qu'une operation de
maintien de I'ordre capitaliste, operation policiE~re
camouflee par un grand nombre de mystifications et
de diversions. Et c'est pour cela, parce que ce
proces est fondamentalement contraire aux interäts
populaires et proletariens que nous ne collaborons
pas a son fonctionnement.

Ainsi s'explique pourquoi nous ne sommes pas
intervenus lors de la constitution du jury. Comme
nous pensons, - comme nous savons - , que le
travail politique et militaire des Cellules Com
munistes Combattantes est juste et honorable, nous
rejetons I'idee qu'i1 puisse ätre mis en accusation,
qu'i1 puisse ätre juge ou qu'il puisse faire I'objet
d'une condamnation.

Dans cette mesure, pour nous, il n'y a pas de
jures plus ou moins acceptables. Le probleme ne se
situe pas la. Le probleme se situe uniquement dans
le fait que ce ne sont pas les communistes re
volutionnaires mais plut6t les capitalistes et leurs
larbins qu'il faut accuser, juger et condamner. Alors
seulement, enfin, un proces correspondra aux
interäts de la societe.

C'est aussi pour cela que nous n'avons pas a
nous defendre et que nous ne nous defendrons

19

pas. Nous defendre contre teile ou teile accusation
de la bourgeoisie reviendrait a reconnaitre le droit
de nos ennemis a nous accuser! Et de pareille
absurdite, bien sOr, il ne peut ätre question.

Nous sommes attacMs a notre cause, a la
cause du proletariat, et quel que soit le prix que
nous devions payer sur le chemin de liberation de
I'humanite, nous ne la renierons jamais.

La cause revolutionnaire, la lutte pour le
communisme est juste et legitime, I'accuser est
donc injuste et illegitime, et reconnaitre la validite
de I'accusation en cours ici en composant avec elle
serait tout autant injuste et illegitime.

Participer a la manoouvre, a I'intrigue contre
revolutionnaire de ce proces en nous y inscrivant
aux bons soins d'une "defense" irait a I'encontre de
nos interäts authentiques, de nos interäts collectifs
et supeneurs qui sont ceux de la lutte revolution
naire, ceux du combat communiste, ceux de
I'emancipation du proletariat, ceux de I'Avenir.

Une derniere conclusion s'impose alors: la
moindre intervention de la part de nos avocats dans
le cadre de ce proces irait a I'encontre de nos inte
räts tels que nous les comprenons. C'est pourquoi
nous leur demandons de quitter la barre sans delai.



DECLARA TION CENTRALE
AU PROCES

14 octobre 1988

Chapitre 1. Sur le droit

11parait que ce qui se passe ici es! normal.
Quatre militants et militante revolutionnaires doivent
repondre de la lutte de leur organisation, et cela est
normal. Cela est normal comme iI est normal que
14 millions d'enfants de moins de cinq ans meurent
chaque annee, -40.000 chaque jour -, faute de
soins et d'alimentation.

La lutte des Cellules Communistes Combat
tantes est mise en accusation? C'p-~tnorm::y, com
me iI est normal que chaque annee la CEE et les
Etats-Unis produisent 400 millions de tonnes de
dechets chimiques hautement polluants qu'i1s
deversent pour la moitie en Afrique et en Amenque
du Sud.

Cela est tres rJ,9rma/.comme iI est tout aussi
normal qu'au cours de ces dix dernieres annees ...
d'austerite, la dette publique soit passee de 40% a
110% du Produit National Brut. Autrement dit,
comment iI est parfaitement normal qu'un enfant
naissant dans ce pays Mrite d'office d'une dette de
624.000 francs - plus les interets! - vis-a-vis des
holdings bancaires.

Voila un president de tribunal, un procureur,
beaucoup de gendarmes, c'est normal. C'est nor
mal comme sont normaux les 15 milliards de be
nefices realises dans le seul secteur de I'electricite
en 1987, alors qu'en permanence des dizaines de
milliers de foyers a travers tout le pays sont prives
d'eclairage et de chauffage.

Nous sommes ici dans un tribunal, nous avons
dü entendre un requisitoire furieux et hallucine, rien
que de tres normal, normal comme le budget de la
Defense Nationale qui s'eleve a 100 milliards, et
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normal comme les 160 francs de I'heure que les
Agences Locales pour l'Emploi offrent genereuse
ment ades cMmeurs taillables et corveables a
merci. Toujours aussi normal sont les 240.000 ac
eidents du travail recenses chaque annee, acci
dents qui frappent pour 90% la classe ouvriere.

Et la description de cette normalite pourrait etre
aussi infinie qu'elle est sinistre. La normalite de I'ere
impenaliste, c'est aussi 570 millions de sous-ali
mentes dans le monde, 800 millions d'analphabetes
complets adultes, un milliard trois cent millions d'e
tres humains sans logement decent, un milliard et
demi d'etres humains prives de la moindre assis
tance medicale, etc, etc.

Et, dernier chiffre accusateur dans sa de
mence, la normalite de I'imperialisme c'est aussi le
montant compensatoire fixe pour limiter la produc
tion de viande dans la CEE, qui correspond, par
täte de betail supprimee, au revenu moyen d'un
habitant sur deux de la planete.

Tout cela est normal. Tout cela est aussi
rigoureusement normal que le droit bourgeois et le
proces en cours ici. Voila de quoi, selon nous, iI
s'impose avant tout de discuter. Voila ce que, selon
nous, iI s'impose avant tout de denoncer.

Pour bien comprendre ce qui se passe ici, iI
importe d'ouvrir les yeux. 11importe de les ouvrir
non pas en tolerant les CEilleres que I'on nous
impose, mais de les ouvrir sur la realite globale des
choses. Autrement dit, iI ne peut etre question de
se satisfaire de la mise en scene de ces dernieres
semaines et, au contraire, iI s'impose d'analyser de
la fa~on la plus large, - en profondeur - , le cadre



general dans lequel ce proces s'inscrit, les bases
sur lesquelles iI se fonde, ses propres tenants et
aboutissants.

On attendrait en vain I'ombre d'une pareille
demarche de la part de la clique de fonctionnaires
du ministere de la justice qui officient ici, ou de celle
des pisse-copies de la presse du regime. Et cela
n'est pas un malencontreux hasard. En fait, tout ici
est planifie et organise de teile sorte que le cadre
historique et politique de ce proces reste indiscu
table et indiscute: ce proces est normal, n'est-ce
pas?

La reside I'escroquerie essentielle de ce qui se
passe ici. Ce proces, ses bases, son organisation,
ses modalites et ses artifices nous sont presentes
comme allant de soi, comme se situant d'emblee
hors de tout debat. 11s'agit donc d'une normalite
imposee, limitant de fait, (et en dernier recours par
la force armee), la marge de manceuvre accordee
aux diverses parties dans un cadre predetermine.

Dans la mesure ou nous, communistes, trou
vons cette normalite completement anormale, nous
voulons discuter I'indiscutable en posant avant tout
cette question: en vertu de quoi, en fonetion de
quoi,et sur quelles bases pretend-on faire iei le
proces de la lutte des Cellules Communistes
Combattantes? Et plusieurs elements de reponse
surgissent aussitOt.

En premier lieu, bien evidemment, ce qui ap
parait, e'est que si ce proces peut se tenir, proces
qui voit des militants comrnunistes revolutionnaires
dans le box des accuses et quelques fonctionnaires
grassement payes par l'Etat bourgeois pour orches
trer I'affaire, cela tient uniquement au rapport de
force existant aujourd'hui, dans notre pays, entre le
camp revolutionnaire et celui du regime, cela ne
temoigne de rien d'autre que de la realite de la lutte
des classes en Belgique en cette fin de siecle.

Si I'on reflechit un instant, on ne peut en effet
nier que si le rapport de force entre les classes
sociales etait inverse, (c'est-a-dire si l'Etat beige
etait un Etat socialiste, ce qu'i1sera inexorablement
tOt ou tard) , eh bien, ce serait nous, ou d'autres
camarades militants revolutionnaires, qui siegerions
au pupitre de I'accusation. Et ce seraient quelques
piliers du regime actuel, bouches et recalcitrants a
I'evolution historique, qui seraient coinces dans ce
box. Oui s'y trouveraient coinces non pas sous la
surveillance de quelques mercenaires, mais bien
sous celle de gardes rouges.

Ouiconque est capable de lire I'Histoire, qui
conque est capable d'en comprendre le mouvement
general peut faire sienne cette reflexion elementaire

22

de bon sens. Mais laissons I'avenir a sa place, et
occupons-nous plutOt du present.

Remarquons que si les differentes structures
du regime, et principalement I'appareil policier et
judiciaire, se sont mises en branle contre notre
organisation, cela tient au fait que les Cellules
Communistes Combattantes developpent une acti
vite dont l'iIIegalite n'est un mystere pour personne.

Si, a la place de detruire le siege du patronat
de la metallurgie, Fabrimetal, ou celui du CVP a
Gand, au cours de campagnes de propagande
armee, notre organisation muee en entreprise de
travaux publics avait procede, munie de toutes les
autorisations necessaires, a la demolition de quel
ques quartiers convoites par des promoteurs, nous
ne serions pas en prison et nous ne comparaitrions
pas en proces.

Se pose donc clairement la question de la le
galite et de l'iIIegalite des choses, question traduite
par le droit, puisque I'on entend par ce terme I'en
semble des regles juridiques auxquelles les ci
toyens sont, par principe, tenus.

Cette question se pose avec d'autant plus de
centralite que nous vivons, a quelques (serieuses)
bavures pres, dans un Etat de droit. Concretement,
cela signifie que le proces en cours ici est fonde sur
un droit et sur la violation de celui-ci par les Cellules
Communistes Combattantes; et ensuite, cela signi
fie que les fonctionnaires charges de la direction de
ce proces sont tenus de le mener conformement a
ce mame droit.

Bien sür, ca et la, au cours des differentes
confrontations entre forces revolutionnaires et gar
diens du regime, ces derniers censes (faire) respec
ter la loi, ont pris quelques Iibertes avec elle.

Mais Iorsqu'on examine globalement la ques
tion, iI n'y a pas de quoi s'emouvoir excessivement:
l'Etat de droit reste la forme de pouvoir preferee par
la bourgeoisie aujourd'hui dans notre pays.

Revenons un peu en amere. Nous avons
commence par souligner le crime de la normalite
imperialiste. Et nous avons dit que la normalite de
ce proces s'inscrivait au sein de cette normalite
imposee a I'humanite.

Maintenant, pour avancer dans notre reflexion
apropos de la normalite de ce proces, nous devons
donc nous interroger quant a la normalite du droit
puisque c'est lui qui, comme nous venons de le
voir, justifie et conditionne ce proces. Nous pouvons
dire que le droit est au centre des elements in
discutables et indiscutes que tout un chacun est
cense devoir accepter d'emblee ici.



Contrairement a ee que toutes les ideologies
dominantes passees ou actuelles ont toujours
pretendu, le droit n'est en rien la eodifieation plus
ou moins reussie, sans eesse amelioree, d'un prin
eipe absolu et supra-historique de la Justiee
humaine, Justiee avee un grand "J", sorte de sa
gesse ideale. Non, le droit n'a rien a voir avee on
ne sait quelle normalite superieure ou immanente.
En lui-meme le droit n'est pas une norme, iI est un
produit soeio-historique transitoire qui est impose
comme norme.

D'ailleurs, si I'on ne tient pas compte de ee
earactere .soeio-historique du droit, on se retrouve
tout bonnement ineapable d'expliquer le pM nome
ne juridique! Pourquoi faudrait-il mettre au point un
systeme aussi eomplexe, et pourquoi faudrait-i1
ensuite mettre en plaee un appareil aussi immense
- et brutal - pour le faire respeeter?

Si le droit etait I'expression d'une justiee, ou
d'une idee de justiee plus ou moins transcendante a
la condition humaine, eh bien les eventuelles frie
tions internes a la seeiete se resoudraient naturelle
ment, spontanement, sous la pression du corps so
eial faisant sienne pareille idee de justiee. On peut
meme pousser le raisonnement plus lein en eonsta
tant que, quand iI existe une idee de justiee propre
a une soeiete homogene, equilibree, harmonieuse,
les infractions a la norme eollective deviennent
alors a proprement parler aeeidentelles.

Cette derniere reflexion n'est ni gratuite, ni uto
pique: iI en va, ou plut6t iI en allait ainsi dans la so
eiete primitive, et nous allons voir en quoi, en tant
que seeiete evoluee, eela nous interesse beaucoup.

Le pMnomene juridique n'apparait et ne se
developpe que dans les seeietes earactensees par
des oppositions et des eontradictions permanentes
d'interets en leur sein. En d'autres mots, le droit
n'apparait et ne se developpe que dans les soeietes
dont des fractions eonstitutives, - des elasses
soeiales -, s'opposent, s'affrontent avee ehaeune
leur propre raison de ee qui est juste et de ee qui
est injuste.

Le pMnomene juridique est apparu assez tar
divement dans I'histoire de I'humanite. Les soeie
tes primitives ne connaissaient ni l'Etat, ni le droit,
ni I'appareil judieiaire pour le faire respeeter. Et si
ees seeietes ne connaissaient pas le droit, ee n'etait
pas par indigenee philosophique, mais tout simple
ment paree qu'elles n'en avaient nul besoin.

Elles n'en avaient aueune neeessite paree
qu'elles etaient soeialement structurees d'une ma
niere teile que le droit, le pMnomene juridique, leur
etaient superflus: la seeiete primitive n'etait pas
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fondee sur des oppositions et des contradictions
permanentes d'interets en son sein, elle n'etait pas
divisee en elasses soeiales antagoniques.

Au eontraire d'etre divisees en fractions ineon
eiliables, en elasses soeiales, les soeietes primitives
etaient fondees sur la communaute d'interet de
toutes leurs differentes eomposantes. Cette eom
munaute d'interet se fondait sur la eollectivisation
totale des moyens de production, de I'activite la
borieuse, et de la riehesse soeiale.

Spontanes et soeialement equilibres, les rap
ports soeiaux primitifs n'avaient done nul besoin
d'etre codifies et ordonnes pour exister, et n'avaient
done pas plus besoin d'etre I'objet de sanctions
judieiaires pour se maintenir.

En bref, dans ees soeietes harmonieuses, a
base non-antagonique, la regle soeiale naturelle,
spontanee, respectueuse des interets de la collecti
vite, suffit amplement a regulariser les petites.erises
et ruptures foreement aeeidentelles surgissant en
son sein.

La rupture de la communaute d'interet et de
I'harmonie soeiale qui earactensaient la soeiete pri
mitive, est survenue consequemment a I'apparition
de la propriete privee des moyens de production.

Et pourquoi I'accaparement prive des rnoyens
de production est-iI apparu? Paree qu'i1etait le pro
duit du stade alors atteint dans le developpement
des forees productives et la division eroissante du
travail au sein de la soeiete primitive.

SeMmatiquement, nous pouvons dire que sans
propriete privee sur les sourees de riehesses, iI n'y
a pas de division de la soeiete en elasses soeiales
ineonciliables, autrement dit, iI n'y a pas de con
tradiction interne et inherente a la soeiete: iI n'y a
pas de lutte de elasses. Et eela va de soi: a partir
du moment ou iI n'y a pas de contradiction interne
et inMrente a la soeiete, pas de lutte de elasses, iI
n'y a pas d'Etat ... et pas de droit.

La propriete privee est donc en elle-mema le
droit fondamental et premier, le droit des droits
d'ou d8rivent tous les autres, y compris le Droit lui
meme en tant que concept philosophico-politique.

Puisque le droit est finalement un corollaire, un
produit des modes de procluction fondes sur la
propriete privee, iI devient evident que le passage
d'un de ees rnodes a un autre impfique le passage
d'un droit approprie a un autre. Cela est taut a fait
logique, les contradictions soeiales evoluant d'un
systeme economique a un autre, le droit eharge de
reguler et de normaliser ees contradictions evolue
de eoncert avee elles. Ainsi le droit romain trouvait



juste I'esclavage parce qu'i1 etait lui-rMme le pro
duit du mode de production esclavagiste. Ainsi le
droit f80dal trouvait juste le servage parce qu'i1etait
lui-mäme le produit du mode de production Modal.
Et ainsi le droit bourgeois trouve juste I'exploitation
du travail salarie parce qu'i1 est lui-mäme le produit
du mode de production capitaliste.

Et a partir du moment ou le droit ne fait que
consacrer un rnode de production determine, ou iI
est enfin compris pour ce qu'i1 est reellement: un
element superstructurel d'un mode de production
donne, iI devient flagrant qu'i1 restera toujours in
variable et conforme au cadre du mode de pro
duction particulier dont iI est issu. Les changements
5uccessifs de droit au cours de I'histoire n'indiquent
donc en rien une evolution du droit vers une con
formite toujours plus grande a une justice ideale,
supra-classiste et supra-historique.

Oe par sa nature superstructurelle, de par sa
nature de produit social enterinant les modes de
production, le pM nomene juridique joue un röle
forcement negatif dans I'evolution du processus
historique.

Le droit f8odal, par exemple, n'a pas evolue
vers le droit bourgeois. 11fallut attendre que les
rapports de production capitalistes et la bourgeoisie
aient supplante, dans une Mroce lutte de classes,
les rapports de production feodaux et la noblesse,
pour que le droit bourgeois supplante le droit feodal.

En 1757, un nomme Damien donna un coup de
canif a Louis XV pour le rappeler a ses devoirs, et iI
fut ecartele en place de Greve. En 1793, Louis XVI
fut guillotine place de la Revolution pour avoir
manque a ses devoirs envers la nation. Les deux
condamnations furent conformes au droit de leurs
epoques respectives ...

Est-ce a dire que le droit avait evolue entre ces
deux moments? Non, simplement, entre ces deux
dates, la revolution bourgeoise de 1789 avait im
pose le pouvoir de la bourgeoisie aux depens du
pouvoir f8odal, et le droit bourgeois avait evince le
droit Modal.

Puisqu'i1 n'est pas evolutif dans la marche
historique, puisqu'i1 ne fait qu'enteriner les change
ments apres coup, le pMnomene juridique est, a
proprement parler, reactionnaire. Le droit s'oppo
sera toujours a la marche en avant, authentique
ment progressiste de I'Histoire; iI s'y opposera sans
cesse car iI sera toujours le defenseur des regimes
d'aujourd'hui contre ceux de demain, le defenseur
du present deja penme contre I'avenir. (Un souci de
clarte nous impose de preciser, des maintenant,
que le droit socialiste applique durant la periode
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transitoire de dictature du proletariat ne correspond
pas acette definition globale. 11n'y correspond pas,
justement parce qu'i1 se fonde dans le processus
concret d'extinction des classes sociales, donc du
deperissement de l'Etat. .. et du pMnomene juridi
que. Nous en dirons quelques mots plus loin).

Oe plus, en tant que consecration d'un mode
de production creant des contradictions sociales, le
droit ne peut ätre qu'oppressif. Car iI n'a naturelle
ment de raison d'ätre qu'en tant que codification
des interäts de la classe dominante du mode de
production dont iI est le corollaire .

Ainsi le droit romain codifiait les interäts des
proprietaires d'esclaves dans le systeme esclava
giste, c'est-a-dire organisait I'oppression des es
claves. Ainsi le droit Modal codifiait les interäts des
seigneurs dans le systeme Modal, c'est-a-dire
organisait I'oppression de la classe serve. Ainsi le
droit bourgeois codifie les interäts des bourgeois
dans le systeme capitaliste, c'est-a-dire organise
I'oppression de la classe proletarienne.

Des le moment ou I'on cesse de considerer le
droit et les lois comme allant de soi, des que I'on
cesse de les tolerer comme une normalite sacree,
intouchable, c'est-a-dire des le moment ou on les
soumet a I'analyse scientifique pour les reveler tels
qu'i1s sont objectivement, alors le droit et les lois, 
que I'on pouvait croire sans mystere - , apparais
sent comme historiquement fort critiquables.

Prenons, par exemple, le concept d'Etat de
droit dont nous avons dit un mot tout a I'heure.
Voila bien une chose qui, selon tous les tenanciers
et chantres du regime, serait une espece d'absolu
precieux et eternel qui ferait I'honneur et la gloire, la
legitimite universelle de nos institutions. Pourtant,
ce que I'analyse historique permet de constater,
c'est que I'Etat de droit ne signifie strictement rien
d'autre qu'un Etat se pliant aux regles d'un droit
bourgeois codifiant le pouvoir et les interets de la
bourgeoisie contre le proletariat dans le cadre du
mode de production capitaliste.

D'ou, iI devient evident que pour les commu
nistes qui luttent pour une societe sans classe et
sans Etat, cet Etat de droit ne mente pas vraiment
gloire ou respect: iI est avant tout un obstacle sur le
chemin de I'emancipation du monde du Travail...

Lorsque "on a conscience de la nature reelle
du droit, des lois, du pMnomene juridique et des
appareils judiciaires, c'est-a-dire quand on a con
science de leur inevitable nature de classe, on
comprend facilement pourquoi, selon la position
occupee dans le mode de production (et selon le
mode de production), I'un ou I'autre aura une



perception radicalement differente du systeme juri
dique et judiciaire en place.

Tous ceux qui ont inten'H a la perpetuation du
systeme en place s'empresseront, bien sOr, de tout
faire pour que "Ie ••droi1, leur propre droit, continue
a regir souverainement les rapports sociaux qui font
leurs propres privileges.

A I'inverse, tous ceux qui ont interat et qui
aspirent a un changement de systeme, tous ceux-Ia
se sentiront Iiberes de quelque lien respectueux
vis-a-vis du droit qui organise leur oppression.
Ceux-Ia, opprimes, teront tout ce qu'i1s ont a faire
pour assurer a terme la suprematie de leur classe
sociale, de leur classe dominee, et ils le feront ma
me si cela est parfaitement illegal.

Preciser acette occasion "mame si c'est ille
gal •• est evidemment un euphemisme. C'est un eu
phemisme, parce que le droit etant, comme nous
I'avons demontre, la codification systematique des
interats de la classe dominante, toute initiative
visant consequemment les interats de cette classe
dominante, visant finalement au renversement de
celle-ci, devra forcement, töt ou tard, enfreindre la
legalite en vigueur.

Ainsi, lutter contre le systeme esclavagiste im
posait une rupture avec la legalite esclavagiste; ain
si, lutter contre le systeme Modal imposait une rup
ture avec la legalite Modale - et la bourgeoisie
revolutionnaire en savait quelque chose! - ; e1,
ainsi, lutter contre le systeme capitaliste impose
une rupture avec la legalite bourgeoise.

Entre ces deux positions bien tranchees, d'un
cöte celle des bourgeois conscients qui defendent
leur regne en s'armant du droit, et d'un autre celle
des proletaires conscients et des revolutionnaires
qui s'attaquent a ce regne en violant le droit, entre
ces deux positions Msite la grande majorite des
gens. Cette majorite de ceux qui se font encore des
illusions apropos de la nature et de la fonction du
droit, qui se font toujours des illusions apropos du
systeme democratique bourgeois, ou qui en de
vinent I'essence et la vilenie, mais qui s'y soumet
tent par crainte de la repression. Car nous I'avons
deja dit aussi, le droit appelle necessairement a un
appareil repressif capable de "imposer au corps
social. Sans cet appareil repressif et le terrorisme
qu'i1 exerce, iI serait en effet impossible d'imposer
aux classes dominees les regles du jeu de dupes
fixees par la classe dominante: des crucifixions sur
la via Appia aux «suicides» de Stammheim, en
passant par I'ecartelement en place de Greve,
autres temps autres moours certes, mais iI s'agit la
d'une constante historique.
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Nous voulons faire ici une parenthese de pru
dence. Peut-atre serait-il bienvenu de preciser, pour
eviter tout malentendu, que lorsque nous demon
trons I'imperative necessite, pour toute initiative vi
sant reellement a un changement de regime, de
s'affranchir du droit et de la legalite propres au re
gime en place, nous n'en concluons absolument
pas que toute entorse a la legalite procede indu
bitablement d'une demarche revolutionnaire!

L'experience quotidienne indique que, au con
traire, la plus grande partie des infractions com
mises aujourd'hui dans ce pays contre la legalite
bourgeoise ont pour origine la volonte de certaines
personnes de servir leurs interats personneis.

Mais, en fait, cela ne nous eloigne pas tel
lement de notre debat dans la mesure Oll le pM
nomene de la delinquance partage rigoureusement
sa matrice avec le pMnomene juridique.

La delinquance est dialectiquement fiee au droit
et aux lois parce qu'i1s relevent tous de la con
tradiction permanente d'interets au sein de la 50
ciete basee sur la propriete privee. Flics et voyous
sont, finalement, les deux faces d'une mame
medaille.

11existe aussi une autre situation Oll la violation
de la legalite ne procMe en rien d'une demarche
revolutionnaire, sans que I'on ait pour autant affaire
a un phenomene de delinquance. 11s'agit bien sOr
de la violation de la legalite socialiste. Nous ne
dirons que quelques mots a ce sujet.

Comme tout droit, comme toute legalite, le droit
et la legalite socialistes sont des instruments au
service de la classe dominante.

Ces instruments presupposent donc que le
pouvoir politique et militaire appartienne au pro
letariat, car iJs ne sont qu'une manifestation de ce
pouvoir. Une manifestation dirigee contre les ele
ments delinquants perturbant la normalite socialiste,
et contre les elements reactionnaires oouvrant a la
contre-revolution, c'est-a-dire a la tentative de
renversement du pouvoir des travailleurs et de
restauration du pouvoir bourgeois.

Mais le droit et la legalite socialistes se dit
Mrencient fondamentalement des droits et legalites
esclavagistes, feodaux et bourgeois, en ce que leur
exercice supprime peu a peu leur raison d'etre.

En effet, plus la societe socialiste se deve
loppe, c'est-a-dire plus elle marche vers Ja sociate
sans contradiction d'interäts inherente -done sans
classe sociale -, moins la normalite socialiste doit
faire I'objet de sanction judiciaire pour exister.



La societe communiste se reapproprie donc le
schema de la societe primitive ou toute infraction a
Ia norme est reellement accidentelle, mais cette fois
avec la difference qualitative fondamentale qui voit
\es forces productives mises en amvre par la
societe, forces productives incomparablement plus
puissantes, offrir aux Hommes la maitrise d'une
existence de liberte, de bien-ätre et de progres.

Resumons-nous maintenant, en appliquant au
cas particulier de ce proces politique les premieres
conclusions dont nous disposons apropos du droit
en general, des premieres conclusions dont nous
disposons pour comprendre ce qui se passe ici... et
qui est tres different de ce que I'on veut nous en
faire croire.

En gros, iI y a deux manieres d'aborder la
realite objective de ce proces, deux manieres d'en
visager les elements dont iI a ete question au fil des
audiences.

La premiere de ces approches se fonde sur
I'acceptation du droit bourgeois comrne etalon de
mesure, comme reference supräme et indiscutable.
Cette approche est celle revendiquee par les ca
pitaüstes et leurs laquais, car ces bourgeois ont
interät ace que le regime capitaliste perdure, et ils
savent tres bien que le droit est une arme favorable
acette fin.

Cette premiere approche est encore supportee
par des gens qui sont abuses par le discours
bourgeois, par I'ideologie dominante. Ce sont des
gens qui continuent a croire que le droit et les Iois
sont des facteurs transcendant les clivages soclaux,
et qui ne comprennent pas que droit et Iois sont,
dans un Etat capitaliste, des armes aux mains de la
bourgeoisie dans la lutte des classes.

La seconde des approches concemant tout ce
qui se passe ici et la fac;on dont les choses y sont
presentees, rejette le droit bourgeois comrne etalon
ou reference. Cette approche est celle des gens qui
a la fois sont conscients de la nature contre
revolutionnaire du droit, et a la fois sont attacMs
sincerement a un changement de societe dans le
sens anti-capitaliste. Tout le monde aura compris
que cette seconde approche est celle que nous
partageons.

Nous disions tout a I'heure que si nous nous
retrouvons ici, dans cette position qui est la n6tre,
cela correspond au fait que nous sommes militants
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et militante d'une organisation revolutionnaire, donc
d'une organisation situee notamment, necessaire
ment, en rupture avec la legalite. Mais cela ne veut
naturellement pas dire que le choix de la pratique
illegale serait un apriori pour notre organisation! Le
rapport des Cellules Communistes Combattantes a
la loi est un rapport purement tactique.

Pour les communistes, le choix et la decision
de developper teile ou teile strategie, d'engager
teile ou teile activite de lutte n'est jamais prise au
regard du caractere legal ou illegal de cette stra
tegie ou de cette activite.

Les communistes reflechissent toujours a partir
d'une analyse globale de la situation objective, et
leurs choix et decisions sont fixes dans le seul but
de contribuer du mieux possible aux developpe
ments et succes d'un fort mouvement proletarien
revolutionnaire. La question de la legalite ou de
l'iIIegalite des täches du combat n'intervient qu'au
moment de I'application de ces täches fixees par
I'analyse politique. S'iI s'impose de developper une
pratique iIIegalisee par I'ennemi, eh bien cela
exigera des mesures particulieres, teile par exem
pie la clandestinite, pour que la pratique en ques
tion puisse ätre menee a bien malgre la reaction de
I'appareil policier ennemi.

Les Cellules Communistes Combattantes n'ont
donc pas choisi d'emblee d'enfreindre Ja loi. Elles
ont mene une analyse socialiste scientifique de la
situation en Belgique, elles en ont tire des conclu
sions politiques et strategiques, et elles ont conclu a
I'incontournable necessite de mener a bien des
täches de propagande armee, täches qui se sont
averees ätre illegales.

Consequentes avec leur responsabilite revolu
tionnaire, les Cellules Communistes Combattantes
ont donc adopte les mesures concretes et organisa
tionnelles pour pouvoir entreprendre les täches de
propagande armee.

Mais, bien sOr, ne jouons pas la surprise: iI n'y
a aucun hasard dans le fait que I'analyse revolution
naire et ses options strategiques aient engendre,
deja a la modeste echelle de notre organisation,
une rupture avec la h~galite de la bourgeoisie
puisque, nous I'avons vu longuement, cette legalite
est par nature objectivement reactionnaire, objec
tivement contre-revolutionnaire, objectivement anti
socialiste.



Chapitre 2. Quelques

elements politiques

Dans cette seconde partie de notre expose,
nous allons presenter I'analyse generale qui guide
notre engagement de communistes revolutionnai
res. et qui constitue le fondement de la ligne poli
tique de notre organisation.

11 serait bien sur impossible, en quelques
minutes et dans ces lieux, de rendre compte de la
richesse, de I'etendue et de la profondeur de la
pensee materialiste dialectique et historique, de ce
que I'on appelle commodement la pensee mar
xiste.

Depuis que les principes essentiels. philoso
phiques, politiques et economiques du socialisme
scientifique ont ete decouverts et syntMtises avec
genie par Marx et Engels, des centaines et des
centaines de miJlions de proletaires de par le
monde en ont fait I'arme consciente de leurs luttes,
les plus grands philosophes, penseurs, chercheurs,
economistes, hommes politiques, strateges. his
toriens, etc, de ce siecle les ont enrichis, et
d'innombrables communistes ont deja donne leur
vie pour qu'iJseclairent le monde.

Tout cela forme un patrimoine tMorique et un
ensemble d'experiences colossaux que nous
serions bien incapables de recapituler en quelques
phrases.

Aussi, plutOt que d'essayer de restituer la som
me des principes philosophiques. tMoriques et poli
tiques. des methodes d'analyse et des analyses
elles-mames qui fondent la legitimite des Cellules
Communistes Combattantes, - et qui ont dicta les
choix de ces dernieres -, nous allons nous limiter
a baliser quelque peu cette reflexion en en souli
gnant des aspects, disons des etapes fondamen
tales.

La marche de I'histoire
et le role des communistes
L'etude des mouvements. forces et tendances

jouant un rOle moteur dans I·apparition. le deve
loppement, la decadence et la disparition des
systemes de societe est a la base de la politique
revolutionnaire communiste .•• La grande idee fonda-
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mentale selon laquelle le monde ne doit pas etre
considere comme un complexe de choses ache
vees, mais comme un complexe de processus ou
les choses, en apparence stables. tout autant que
leurs reflets intellectuels dans notre cerveau, les
concepts, passent par un changement ininterrompu
de devenir et de perir ...• cette grande idee fonda
mentale a. surtout depuis Hegel. penetre si fonda
mentalement dans la conscience courante qu'elle
ne trouve presque plus de contradiction. Mais la
reconnaitre en paroies et I'appliquer dans la realite,
en detail, a chaque domaine soumis a I'investiga
tion. sont deux choses differentes ••.

Personne ne pourrait nier que le contenu de
cette phrase ecrite par Engels, iI y a un siecle. est
toujours parfaitement vrai. Et tout le monde doit
reconnaitre son indiscutable correction, particuliere
ment en ce qui concerne le domaine historique,
politique et social.

Mais voyons c;a en nous servant des exemples
deja souvent evoques. Aujourd'hui, plus personne
ne niera que la societe esclavagiste est apparue
dans des conditions historiques precises, qu'elle
s'est developpee, et qu'elle a cree dans son de
veloppement les conditions de sa propre disparition.
Dans le mame esprit. plus personne ne niera que la
societe esclavagiste disparaissant, iI etait tout a fait
naturel qU'elle entraine avec elle ses propres
superstructures etatiques. juridiques, ideologiques
et autres.

Aujourd'hui encore, tout le monde reconnaitra
facilement que la societe feodale est apparue dans
des conditions historiques precises, qu'elle s'est
developpee, et qU'elle a cree dans son developpe
ment les conditions de sa propre disparition. Et,
toujours. chacun s'accordera a penser que la so
cil~te feodale quittant la scene de I·Histoire. elle ne
pouvait qU'evacuer, par la mame occasion. ses
propres superstructures etatiques. juridiques. ideo
logiques et autres.

Mais iI suffit. a I'heure actuelle, de suggerer 
mame du bout des levres - que la societe capi
taliste est apparue dans des conditions historiques
precises, qu'elle s'est developpee. et qu'a son tour
elle a cree dans son developpement les conditions



de sa propre disparition (en prenant sous son bras
ses superstructures etatiques, juridiques, ideologi
ques et autres) ... pour s'entendre taxer, de tous les
cOtes ä la fois, de ••marxiste primaire» , de ••dogma
tique anachronique», de ••manicMen reducteur»,
pour s'entendre traiter de doux räveur quand pas de
sombre cretin.

La politique revolutionnaire ne consiste pour
tant pas ä tenter d'aller ä I'encontre du processus
de I'Histoire, pas plus qu'elle ne consiste ä vouloir
orienter ce processus objectif en fonction d'un ideal
abstrait de justice tel que notre generosite presente
pourrait le definir subjectivement.

C'est notamrnent lä une des choses essen
tielles qui nous separent des democrates de bonne
foi, ou encore mäme des anarchistes quand ils sont
honorables: nous sommes des materialistes. Ce qui
n'ernpäche que nous avons un ideal, le commu
nisme, c'est-ä-dire "ni plus ni moins" le stade d'or
ganisation superieure de la societe humaine.

Le rOle des communistes est donc de dynami
ser et de rationaliser les processus historiques, en
contribuant consciemment ä la liquidation de ce qui
est appele ä disparaitre, et en contribuant de la
mäme faQon au developpement de ce qui est appe
le a croitre.

Cet engagement permet, a I'epoque moderne,
d'eviter que le processus historique n'avance que
trop laborieusement, aux prix de tätonnements
nombreux et d'Msitations diverses qui sont autant
d'epreuves penibles et douloureuses pour les peu
pies. Qu'iI suffise de se rappeier les Iongueurs
dramatiques de la decadence des systemes escla
vagistes et feodaux pour imaginer ce qu'i1 en coü
terait a I'humanite de voir le systeme capitaliste
pourrir sur pied aussi longtemps avant d'ätre rem
piace par le socialisme.

Le capitalisme,
un systeme a baut de sauffle
Par systeme a bout de souffle, on entend un

systeme devenu un obstacle au developpement des
forces productives. Tel etait le cas du systeme feo
dal a la veille des revolutions bourgeoises: le
feodalisme etait devenu un cadre trop etroit pour
I'economie marchande qui se developpait en son
sein. Ce cadre ne pouvait alors qu'eclater, et iI
eclata effectivement lorsque les forces vives de la
societe s'engagerent directement dans I'edification
d'un nouveau systeme en adequation avec le stade
de developpement atteint objectivement par la so
ciete.
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Aujourd'hui, c'est au tour du capitalisme d'ätre
devenu un cadre trap etroit pour le developpement
des forces productives qu'iI a lui-mäme contribue a
creer.

Oe nombreuses statistiques ternoignent ou
vertement de ce que le capitalisme, actuellement,
au contraire de signifier "creation de richesses", se
traduit surtout par "frein ä la creation de richesses".

En 1983, les capacites productives des pays
capitalistes developpes ne fonctionnaient qu'a
70/75% de leurs possibilites, ce taux chutant a 60,
voire 40% pour des secteurs tels la siderurgie, le
textile ou la construction navale. A la mäme epo
que, ces pays capitalistes developpes comptaient
34 millions de chömeurs et de chömeuses.

O'un cOte, nous avons des besoins enormes,
tant dans les pays developpes que dans le Tiers
Monde, et d'un autre cOte, nous avons les moyens
concrets de satisfaire ces besoins: iI suffirait pour
cela d'utiliser au mieux les forces productives exis
tantes, c'est-ä-dire d'organiser leur activite pour Ja
satisfaction des besoins en question.

Mais ce qui caracterise le capitalisme, c'est
qu'i1 s'agit d'un systeme qui ne considere pas les
besoins reels mais plutOt les besoins solvables,
autrement dit: le marche. Et c'est ainsi que la moitie
de I'humanite souffre de malnutrition ä I'heure ou
I'on parle posement de surproduction agricole et de
mise en friche de terres arables. Ou c'est ainsi qu'a
Londres un demi-million de personnes se retrauvent
sans logis alors qU'un demi-million de logements
restent inoccupes pour cause de loyers trop
eleves...

Le capitalisme, apres avoir ete le catalyseur
d'immenses forces productives, de fantastiques
progres technologiques et scientifiques susceptibles
d'ameliorer Ja condition humaine partout dans le
monde, se revele donc absolument incapable de
gerer ces forces et ces progres.

Des caracteres tels que la propriete privee des
moyens de production, la recherche du profit capi
taliste, ou I'exploitation du travail salarie deviennent
objectivement, - independamment de toute consi
deration morale -, purement et simplement contre
productifs.

Une contradiction de plus en plus exacerbee se
manifeste entre, d'une part, Japroduction socialisee
qui unit les activites complementaires et interdepen
dantes de I'immense majorite des travailleurs de la
planete et, d'autre part, I'appropriation privee des
fruits de cette production socialisee au profit d'une
intime oligarchie impenaliste et parasitaire.



Le socialisme,
une necessite historique
En fait, iI est maintenant evident que seule la

correspondance des formes de la production et des
formes de I'appropriation creera la base d'un sys
teme capable de reprendre I'initiative de progres de
I'humanite.

Des aujourd'hui, cela signifie qu'il est devenu
historiquement necessaire de donner a la propriete
des moyens de production, la gestion de ces
mames moyens, et a la jouissance des fruits de la
production, un caractere aussi pleinement social
qu'a la production elle-mame.

A une production socialisee doit imperative
ment correspondre une gestion socialisee; a une
production socialisee doit imperativement corres
pondre une appropriation socialisee. Et cette exi
gence historique, en terme politique, se traduit tres
clairement: expropriation complete et definitive de
tous les capitalistes, transfert de la gestion de la
production, - et des fruits de celle-ci! - , au monde
du Travail, de teile sorte qu'iI oriente cette gestion
et ces fruits en vue de la satisfaction des besoins
de tous et de chacun.

En resurne: iI est historiquement possible et ne
cessaire de liquider le systeme capitaliste et d'edi
fier le socialisme.

Seul le socialisme permettra a I'humanite de
franchir une nouvelle etape historique, une nouvelle
revolution d'une importance aussi decisive que
celles qui I'ont vu acceder du systeme primitif au
systeme esclavagiste, du systeme esclavagiste au
systeme feodal, et du systeme feodal au systeme
capitaliste. Mais cette fois, I'etape a franchir est
d'autant plus grandiose, d'autant plus nOtre que
pour la premiere fois dans I'histoire, iI ne s'agit plus
de I'apparition d'une nouvelle forme d'exploitation
de I'homme par I'homme, mais iI s'agit de gagner
un monde totalement nouveau: la communaute
d'interat entre tous les hommes et toutes les fem
mes de tous les peuples reunis.

La lutte des classes

Seul le proletariat, classe sociale induite par le
mode de production capitaliste, est a mame d'ani
mer le passage du capitalisme au socialisme. Ce
rOle historique tient a de tres nombreux facteurs
interagissants que nous pouvons regrouper en deux
categories. O'un cOte les facteurs qui font que le
proletariat porte en lui le socialisme, et d'un autre
les facteurs qui font que le proletariat s'oppose
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constamment aux rapports de production capita
listes.

Le proletariat porte en lui-mame le socialisme
dans la mesure Oll iI ceuvre au sein d'une pro
duction socialisee, faite en commun, et Oll iI n'a
aucun rapport de propriete privee avec !es moyens
de production. En cela, le proletariat est deja por
teur de deux elements centraux de la production
socialiste. Et, de la mame fa~on, le socialisme se
revele alors atre un systeme social infiniment plus
naturel pour les proletaires que le capitalisme qu'ils
ont toujours connu.

Mais cette premiere qualite de la classe ne
porterait peut-atre pas trop a consequence si, plus
encore que de porter en lui le socialisme, le pro
letariat n'etait pas irreductiblement oppose au capi
talisme. Dans le systeme capitaliste, une classe
parasite -la bourgeoisie - s'accapare les valeurs
creees par le travail social, et cela, naturellement,
est une contradiction permanente. Contradiction a
laquelle les proletaires leses repondent en cher
chant toujours a reduire la part volee par les
capitalistes ... tandis que ces derniers, tenus aux Iois
de leur propre systeme economique, se retrouvent
forces d'augmenter sans cesse leur voll

11en resulte alors un bras de fer permanent
entre le proletariat et la bourgeoisie, bras de fer qui
a commence avec le capitaUsme et qui ne finira
qu'avec lui. Un bras de fer qui est donc constant
mais qui, en outre, est regulierement exacerbe par
les crises capitalistes qui frappent la societe.

Ces crises, de surproduction et de suraccumu
lation, le capitalisme les a toujours connues car
elles sont inherentes a son fonctionnement; on dit
d'ailleurs a cet effet que ces crises sont cycliques .
Ces crises particulieres resultent notamment de
I'exploitation du travail salarie par laquelle les
capitalistes s'approprient Ja plus grande part des
richesses pour les transformer en capital, en
nouvelles forces productives. Ce circuit, tOt ou tard,
ne peut qu'engendrer des conjonctures de crise Oll

I'on voit la societe incapable d'absorber les mar
chandises jetees en masse sur le marcM par les
capitalistes. Incapacite de la societe non pas due
au fait que les besoins sociaux seraient combles,
mais due au fait que la societe est trop appauvrie
pour y faire face!

Ce sont ces crises de surproduction qui, pour
reprendre le fil de notre reflexion, concretisent I'exa
cerbation de la contradiction entre le proletariat et la
bourgeoisie. Tout le monde a d'ailleurs pu le cons
tater car aucune crise recente n'a fait exception, ni
celle de 57-58, ni celle de 74-75, ni celle de 80-82...



Et deja a I'aube de ce siecle, Lenine avait par
faitement decrit le phenomene et ses conse
quences: «Mais la crise succedant a I'essor indus
triel n'apprendra pas seulement aux ouvriers que la
lutte en commun est devenue pour eux une
necessite constante. Elle detruira egalement les
illusions nefastes qui ont commence a se former
dans la periode de prosperite industrielle. Qa et la,
les ouvriers ont assez facilement reussi, au moyen
de greves, a arracher aux patrons des concessions
et I'on a commence a surestirner le röle de cette
lutte "economique", a oublier que les unions profes
sionnelles (corporatives) et les greves ne peuvent,
tout au plus, qu'obtenir pour la marchandise-force
de travail des conditions de vente un peu plus
avantageuses. Les unions corporatives et les
greves sont impuissantes lorsque cette "marchan
dise", en raison de la crise, reste invendable; elles
sont impuissantes achanger les conditions qui font
de la force de travail une marchandise et qui
condamnent des masses de travailleurs au chö
mage et a la misere la plus noire. Pour changer ces
conditions, iI faut une lutte revolutionnaire contre
tout le regime social et politique actuel, et la crise
industrielle obligera d'innombrables ouvriers a se
convaincre de la justesse de cette verite».

Et cela est d'autant plus vrai qu'aujourd'hui, en
pleine crise generalisee du capitalisme, d'impor
tants facteurs qUi, autrefois, se cantonnaient aux
periodes de crise cyclique, se manifestent main
tenant en permanence, sans aucune interruption
d'une crise a I'autre.

Pour prendre un exemple d'actualite, citons
tout simplement le chömage massif qui, dans la
periode ascendante du capitalisme, n'apparaissait
qu'avec les crises cycliques et se resorbait avec
elles, alors qu'aujourd'hui, dans la periode deca
dente de I'imperialisme, le chömage massif perdure
d'une crise a I'autre et adopte donc un caractere
endemique, structurel.

Lenine soulignait donc que les periodes d'essor
industriel poussaient les proletaires a surestimer le
röle de la lutte economique. Les evenements de
ces dernieres decennies apportent une confirmation
eclatante de cette these.

Dans la periode de croissance economique des
annees '60, les luttes partielles et economiques des
proletaires debouchaient relativement aisement sur
des compromis avantageux mais partiels et econo
miques. Cette periode fut largement mise a profit
par les reformistes pour repandre leur these bidon
de toujours, a savoir que le capitalisme pourrait
etre, au bon soin des luttes economiques et par
tielles confinees dans la legalite bourgeoise, sans
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cesse amenage, ameliore, jusqu'a ce que lui, le
capitalisme, se retrouve un beau matin metamor
phose en socialisme! Et toute I'organisation politi
que et syndicale du proletariat fut alors cadenassee
dans ce schema trompeur, contre-revolutionnaire.

Les luttes partielles et economiques pour
I'amelioration immediate des conditions de vie, pour
repousser I'exploitation du Travail, etc, sont pour
tant, bien eviclemment, d'excellentes choses; mais
I'organisation exclusive du proletariat dans cette
perspective fut une erreur, un mauvais coup des
reformistes que le proletariat paie depuis des
annees deja en termes d'impuissance et de
defaites.

La course a la competitivite, imposee par la
crise economique capitaliste aux patrons qui doi
vent s'entre-arracher des marches en reduction
constante, implique en effet des attaques directes
contre les acquis sociaux, les salaires, toutes sortes
de mesures brutales visant a augmenter le profit.

Et de fait, depuis quinze ans, on a pu voir les
beaux acquis des luttes des annees '60 fondre
comme neige au solei! alors qu'i1s nous avaient et8
presentes par les reformistes comme definitifs,
comme I'expression de nouveaux rapports sociaux
irreversibles.

Depuis Iors, toutes les luttes, meme les plus
determinees - mais reproduisant toujours les sche
mas anciens - n'ont rien pu changer acela.

Nous savons donc maintenant que la crise
pousse chaque capitaliste, chaque bourgeois ou
groupe de bourgeois a pressuriser davantage les
proletaires qu'i1exploite, sous peine d'etre ruine par
un autre capitaliste, un autre bourgeois ou groupe
de bourgeois concurrent.

Au niveau de la contradiction entre les classes
sociales, au niveau du rapport proletariat/bourgeoi
sie, cette tendance du capitalisme en crise ne peut
se traduire que par la radicalisation d'un conflit ou
vert et total debouchant a terme, pour le proletariat,
sur des schemas politiques directement anti-capita
listes.

Les proletaires sont bien obliges de se rendre
compte, en effet, que les formes de lutte et d'orga
nisation adoptees en periode de croissance capita
liste sont completement vaines en periode de crise.

Et plus meme: dans la mesure ou les retor
mistes sont parvenus a monopoliser toutes les tor
mes d'organisation et de lutte du monde du Travail,
ces instruments et ces methodes de lutte memes
sont devenus tinalement anti-proletariens, con
traires jusqu'aux interets immediats de la classe.



Ainsi les syndicats qui etaient autrefois la t~te
de pont de la classe ouvriere dans le systeme
capitaliste sont-i1s devenus la grosse tete de pont
du systeme capitaliste dans la classe ouvriere; de la
m~me fa~on que les partis qui etaient censes
representer le proletariat dans le systeme parle
mentaire bourgeois sont devenus les representants
du systeme parlementaire bourgeois dans le pro
letariat.

Nous voulons ~tre tres clairs a ce propos, et
nous soulignerons encore une fois que le probleme
n'est pas tant le travail syndical en lui-m~me puis
que, nous I'avons vu, les luttes economiques et
partielles sont parfaitement naturelles et legitimes.
Le probleme concerne la surestimation de ces
luttes, leur elevation au rang de lutte proletarienne
par excellence.

Une saine comprehension marxiste-Ieniniste de
la question des luttes partielles et syndicales im
pose de considerer les gains economiques de ces
luttes et greves non pas comme des etapes sur le
chemin de la justice sociale mais bien comme des
"acomptes", dans I'attente du regime socialiste qui
ne pourra ~tre gagne que par la lutte politique et
militaire revolutionnaire.

La tendance cl la guerre
Ce survol des caracteres fondamentaux de

notre epoque qui determinerent, entre autres, les
choix politiques et strategiques de notre organisa
tion, serait certainement insuffisant si nous omet
tions de dire quelques mots au sujet de la tendance
a la guerre. Ce complement s'impose d'autant plus
naturellement que les Cellules Communistes Com
battantes ont deja consacre deux campagnes de
propagande armee a ce probleme.

La tendance contemporaine a la guerre im
perialiste procede directement de la crise generale
du capitalisme, et des crises economiques qui se
multiplient et s'aggravent en son sein.

A I'epoque du stade imperialiste aCheve, iI
n'existe plus, dans le monde, aucune zone vierge
susceptible d'absorber, comme au temps de la
colonisation, les poussees expansionnistes des
grandes puissances. Pourtant, ces poussees
expansionnistes, elles, restent plus fortes que
jamais car elles continuent a representer I'unique
solution pour les grandes puissances en crise
cherchant a pallier la reduction de leurs bases
traditionnelles d'exploitation!

Etendre sa zone de domination pour compen
ser la reduction du marcM induite par la crise, teile
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est la tendance obligatoire developpee par chaque
puissance imperialiste actuellement. Et comme iI
n'y a plus de zones vierges a conquenr... I'elar
gissement d'une zone de domination ne peut plus
se concevoir qu'aux depens de la zone d'une puis
sance rivale.

Les puissances impenalistes sont donc con
traintes de s'entre-arracher les marcMs ... dans la
limite du marche mondial. Cet affrontement peut
rev~tir differentes formes selon les conjonctures et
aussi les caracteres respectifs des puissances en
question.

Parfois I'affrontement se traduira par une
guerre economique: tout le monde sait que le
Japon, par exemple, s'est fait le champion de cette
methode d'expansion.

Parfois I'affrontement se traduira par la guerre
"tout court", guerre impenaliste poursuivant des
visees expansionnistes economiques certes, mais
aussi politiques et militaires: "imperialisme yankee
anime aujourd'hui I'essentiel de cette tendance
belliciste.

Du deploiement de la flotte US dans le Golfe a
J'invasion de l'i1ede Grenade, du bombardement du
Liban par le cuirasse New-Jersey au minage des
ports nicaraguayens, des bombardements de TripoIi
et Benghazi au lancement du programme de la
«guerre des etoiles», les exemples criminels des
menees bellicistes US sont legion.

Si I'enjeu direct et conscient de la guerre
impenaliste est un nouveau partage du monde en
tre puissances impanalistes, iI ne se limite pourtant
pas qu'a~a.

La guerre impanaliste represente aussi un
enjeu plus profond dans la mesure ou I'enorme
destruction de forces productives, de richesses,
d'infrastructures et de marchandises, et I'effroyable
massacre de dizaines de millions d'~tres humains
qu'elle entraine, creent les conditions d'une nou
velle panode de croissance economique capitaliste.
Repartage du monde et nouveau souffle economi
que capitaliste, teile est la signification historique de
la guerre imperialiste: I'exemple de la seconde
guerre mondiale est assez eloquent a cet egard.

L'emergence et le developpement de la ten
dance a la guerre sont apparus, en Europe comme
partout dans le monde, de plus en plus clairement
et aux yeux de plus en plus de gens, a la fin des
annees '70 et au debut des annees '80.

La coexistence pacifique, que les chantres de
I'impanalisme nous avaient promise aussi eternelle
que la croissance economique, se revela soudain



n'Atre qU'une fragile illusion devant la course aux
armements et la multiplication des conflits
r6gionaux.

Cette prise de conscience fut d'ailleurs assez
r~pandue puisque, dans notre pays, c'est par cen
taines de milliers que nous nous sommes r6guliere
ment retrouv~s a manifester notre refus de I'indice
le plus choquant et mena~nt de la tendance a la
guerre ici, a savoir I'installation des missiles atomi
ques USo

Certes, depuis quelques temps, une decrispa
tion diplomatique est apparue entre les deux super
puissances; le trait~ sign~ a Washington en decem
bre dernier, apropos des euromissiles, en temoigne
on ne peut plus spectaculairement. A nouveau on
entend parler de coexistence pacifique, et iI est
donc necessaire d'aborder ici rapidement I'evolution
des rapports est-ouest pour faire la part de ce qui
est fondamental et de ce qui ne I'est pas a ce
propos.

La formation sociale de l'Union Sovietique
possede encore quelques caracteres socialistes
importants mAme si, suite aux vagues contre
r~volutionnaires qui se sont succedees a la tAte du
pays depuis 1953, ces caracteres ont ete rendus
~trangers aux int~rAts des masses, donc vides de
leur sens, et par la frapp~s de dysfonctionnement.
L'existence de ces caracteres formellement persis
tants, tels la propriete d'Etat des moyens de
production ou le maintien d'une econornie planifiee,
fait que I'URSS ne vit pas du tout comme les
puissances imperialistes occidentales la crise mon
diale du capitalisme. Et cela se traduit notamment
par le fait qu'elle ne joue pas un röle moteur dans la
tendance a la guerre. Toutefois, par sa dimension
de grande puissance etendant sa domination et son
influence sur une zone tras vaste, I'URSS est
forcement concemee par la tendance a la guerre. A
la pression agressive et expansionniste de I'im
perialisme US, la maffia Brejnev avait repondu, en
son temps, par un raidissernent sur les positions
acquises. Ce raidissement avait naturellement im
pulse un nouveau souffle a la course aux arme
ments, ainsi que la multiplication des points de
friction directs ou indirects entre Ies deux grandes
puissances. Or, aujourd'hui, la nouvelle direction
sovietique adopte une attitude entierement dif
ferente.

Nous avons dit iI Y a un instant que, vides de
leur sens en ce qu'i1s ont ete rendus etrangers aux
interAts des masses, les caracteres socialistes per
sistants en URSS etaient frapp~s de dysfonctionne
ment; concreternent, cela veut dire qu'i1ssont deve
nus contre-productifs.
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Pour sa part, la maffia Brejnev avait choisi de
s'accomrnoder du processus de stagnation resultant
de ce dysfonctionnement, et s'~tait organisee, en
tant que caste dirigeante, pour detourner a son
profit la part la plus grande possible de la richesse
sociale: une situation qui ne pouvait qu'Atre tres
ephemere.

La clique Gorbatchev se retrouve obligee
maintenant de faire face a la situation dans son
ensemble, et elle fait r~solument face au probleme.
Mais elle le fait non pas en se reappropriant la voie
r~volutionnaire qui consisterait a redynamiser et
~Iargir les caracteres socialistes, elle le fait au
contraire en adoptant definitivement la voie contre
r~volutionnaire qui consiste a pr~cipiter la liquida
tion de ces caracteres et a instaurer les
mecanismes capitalistes de I'~conomie de marche.

Pour mener a bien ce programme anti-socia
liste, la nouvelle direction de I'URSS devait absolu
ment ecarter la menace d'une confrontation, et
reduire la ruineuse course aux armements. Pour ce
faire, iI ne lui restait qu'a ceder a de nombreux
egards aux pressions yankee - ce qu'elle fait
largement depuis plusieurs annees -, en esperant
gagner plus a travers une exploitation accrue du
proletariat sovietique qu'elle ne perd en cedant du
terrain a I'impenalisme USo

Et pratiquement, en effet, I'arrivee au pouvoir
de la clique Gorbatchev a signifie la capitulation de
I'URSS sur tous les fronts Oll I'imperialisme US se
faisait fort pressant et Oll I'ancienne maffia Brejnev
refusait de ceder.

L'URSS a ainsi accept~ le principe d'une
reduction asymetrique des forces armees en
Europe, elle a accepte de placer hors accords la
question des missiles atomiques US embarqu~s sur
des navires croisant dans les eaux europeennes,
elle a retire ses troupes d'Afghanistan, elle a signe
un traite de reduction des forces malgr~ le maintien
du programme de la «guerre des etoiles», elle a
admis que les euromissiles fran<;taiset britanniques
ne soient pas concernes par les nouveaux accords,
etc...

Conclusion facilement comprehensible, pareille
capitulation tous azimuts devant I'impenalisme
americain ne pouvait que decrisper consid~rable
ment la situation entre les deux grandes puis
sances.

Mais croire que la capitulation de I'URSS
devant la pression de I'irnperialisme belliqueux des
USA, apropos des euromissiles, de l'Afghanistan
ou de la «guerre des etoiles», pourrait enrayer la
tendance contemporaine a la guerre imperialiste, ce



serait faire une erreur tres grave. Ce serait repro
duire exactement I'erreur de ceux qui croyaient,
dans la seconde moitie des annees '30, que la
tendance a la guerre serait enrayee parce que les
anglo-fran9ais avaient capitule devant la pression
de I'impenalisme belliqueux de l'Allemagne nazie, a
propos de la remilitarisation de la Rh9nanie, de
l'Anschluss ou de la TcMcoslovaquie.

Cette le90n de I'histoire doit d'ailleurs nous e
clairer: si, suite aux accords de Washington en de
cembre '87, nous assistons aujourd'hui a une de
crispation des relations est-ouest qui entraine une
demobilisation du mouvement anti-guerre, iI faut
critiquer cette demobilisation comme etant aussi
nefaste que celle qui suivit les accords de Munich
en 1938!

Naturellement, iI serait vain de pretendre pre
voir combien de temps durera I'actuelle decrispa
tion, mais ce que nous savons deja a son sujet,
c'est qu'elle n'est qu'une parenthese dans la
tendance a la guerre, une parenthese qui ne resout
rien, qui n'arrete pas le temps et qui sera fermee tOt
ou tard.

L'echec
des mouvements de lutte

anti-guerre et anti-austerite
Tout le monde se souvient aisement des tres

larges mobilisations populaires anti-guerre de la fin
des annees '70 et du debut des annees '80. La
question qui polarisait alors I'attention de ces mobi
lisations etait celle de I'implantation des missiles
atomiques US a Florennes. Toutefois, si la question
des missiles sensibilisa de tres larges masses par
ce qu'elle avait d'ettrayant et de revelateur, d'un
autre cOte cet aspect spectaculaire des choses joua
rapidement un role negatif.

La raison de ce ph9nomene s'explique facile
ment. La faiblesse des forces marxistes-Ieninistes
et l'h9gemonie des directions pacifistes petites
bourgeoises dans le mouvement anti-guerre ne
pouvaient que devoyer celui-ci. Et ainsi, tres vite, la
question particuliere de I'implantation des missiles
Cruise prit le pas sur la question d'ensemble de la
tendance a la guerre imperialiste; en quelque sorte,
la premiere question s'imposant a la seconde, elle
devint I'arbre qui cache la foret.

La question des missiles Cruise, question qui
devait permettre a de larges couches de la po
pulation de comprendre la realite de la tendance a
la guerre, fut detournee par les forces politiques
bourgeoises et petites-bourgeoises pour en mieux
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masquer la globalite. Selon leurs mots d'ordre, tout
le probleme se resumait a celui de I'implantation ou
de la non-implantation des Cruise.

Et I'echec cuisant d'une lutte aussi bornee etait
inevitable: les missiles furent installes a Florennes.

Arrives a ce stade de notre reflexion, nous
pouvons facilement nous apercevoir de I'etroite
correspondance qui unit les luttes proletariennes
anti-austerite dont nous disions quelques mots tout
a I'heure, et les mobilisations populaires anti-guerre
dont nous venons de parler.

Dans un cas comme dans I'autre, nous avons
affaire ades luttes tres importantes.

D'un cOte, les luttes proletariennes anti-auste
rite ont mobilise de tres larges couches du pro
letariat a plusieurs reprises. Les secteurs les plus
conscients et combatifs du proletariat, a commen
cer par la classe ouvriere, ont deploye dans ces
luttes des tresors de determination, d'energie et
d'esprit de sacrifice. Oe I'autre cOte, les mobilisa
tions populaires anti-guerre ont engendre les plus
grands rassemblements de foule depuis la libe
ration de Bruxelles en '44: jusqu'a cinq pour cent de
la population nationale est descendue simultane
ment dans la rue. Dans un cas comme dans I'autre,
nous avons la affaire ades luttes qui, en finalite,
s'attaquaient ades ph9nomenes relevant directe
ment du capitalisme et de sa crise generale.

Les luttes proletariennes anti-austente oppo
saient les proletaires aux attaques bourgeoises
contre les salaires, I'emploi, la protection sociale,
les services publics, les conditions de travail, etc.
Ces attaques bourgeoises decoulent directement de
la crise generale du capitalisme et plus particuliere
ment des crises economiques qui se succedent en
son sein. Les mobilisations populaires anti-guerre
se sont cristallisees sur le probleme du deploiement
des missiles atomiques yankee. Ce deploiement ne
constituait qu'une petite part des programmes
militaires de I'OTAN, comme ces programmes mili
taires, a leur tour, ne constituent qu'une de.s
manifestations de la tendance a la guerre qui,
elle-meme, est un produit de la crise generale du
capitalisme. Mais, dans un cas comme dans I'autre,
dans celui des luttes proletariennes anti-austerite
comrne dans celui des luttes populaires anti-guerre,
nous avons affaire la ades luttes qui n'ont jamais
ete organisees en conscience et en fonction de
leurs qualites objectives.

Les luttes proletariennes se menent generale
ment entreprise par entreprise, profession par pro
fession, secteur par secteur, restructuration par re
structuration, plan gouvernemental par plan gouver-



nemental, etc... La perception de I'austerite comme
un produit d'ensemble du capitaUsme, comme un
probleme global auquel iI faut s'attaquer dans le
cadre d'une demarche anti-capitaliste, reste faible.

Oe mäme, les mobilisations populaires anti
guerre se sont principalement focalisees sur la
question des missiles en ne comprenant que trop
rarement combien la guerre imperiaHste est un
produit inevitable du capitaUsme, et combien iI faut
s'attaquer a ce capitalisme-fauteur-cte-guerre quand
on desire ardemment la paix.

Maintenant, ajoutons aussi a ce propos que
dans I'un et I'autre cas, les limites politiques da ces
luttes sont surtout I'csuvre des forces qui font tout
pour empecher que s'impose la comprehension des
problemes dans leur globalite.

Parce qu'elles n'ignorent pas que pareille
comprehension debouche obligatoirement sur des
scMmas anti-capitalistes et revolutionnaires, toutes
les directions reformistes, syndicales, pacifistes
petites-bourgeoises, etc, - en bref tout ce que I'on
appelle communement ••la gauche •• - , ont toujours
lutte contre cette juste comprehension des choses.

Et ces forces continuent a le faire aujourd'hui
alors qu'i1 est maintenant ouvertement dernontre
que, de cette fa~n, elles brisent systematiquement
Ja moindre chance de succes des grands mouve
ments sociaux.

En effet, dans le cas de la lutte anti-austerite
comme dans celui de la lutte anti-guerre, nous
avons chaque fois affaire ades luttes qui ont
echoue dans Jeurs objectifs parce que, precise
ment, elles n'adoptaient pas une approche globali
sante et revolutionnaire des problemes.

Les echecs successifs des luttes proletariennes
anti-austente qui n'ont pu empächer la suspension
de la liaison des salaires a I'index, le blocage pur et
simple des salaires, la succession des restructura
tions industrielles, la liquidation progressive des
services publics, etc, ont ete vecus avec suffisam
ment de douleur par le monde du Travail pour qu'i1
ne soit necessaire de s'etendre a leur sujet.

Quant a I'echec cuisant des mobilisations po
pulaires anti-guerre, iI est encore plus saumätre
dans la mesure ou, non seulement ce formidable
mouvement s'est retrouve entierement impuissant,
mais ensuite il est apparu que le demantelement
des missiles de Florennes se ferait suite ades
facteurs qui lui etaient completement etrangers!

En resume, dans les deux cas que nous
venons de presenter, nous avons affaire a ce que
I'analyse politique definit comme des contradictions
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a caractere revolutionnaire. On appelle ainsi les
contradictions qui, au sein de la societe, opposent
des forces sociales tres importantes au regime, des
contradictions qui opposent globalement les classes
sociales en presence ... et qui ne peuvent ätre
resolues dans le cadre du systeme en place. Donc,
des contradictions dent la resolution impose inevi
tablement un change ment de systeme.

La contradiction opposant le proletariat au
capitalisme-fauteur-de-crises, et la contradiction op
posant le peuple au capitalisme-fauteur-de-guerres,
sont donc les deux grandes contradictions a carac
tere revolutionnaire de notre epoque. Voila pourquoi
les Cellules Communistes Combattantes ont axe
leur travail politique et militaire dans ces directions.

La question revolutionnaire
Apres avoir defini I'espace principal ou doit se

developper I'activite des communistes aujourd'hui
dans notre pays, iI faut bien sür exposer comment
cette activite doit se developper en fonction de la
realite du pays.

La premiere täche qui s'impose aux militants
communistes ici et aujourd'hui, est de faire prendre
conscience aux elements les plus politises et com
batifs au sein des luttes anti-austerite et anti-guerre
que leurs revendications ne pourront aboutir qu'in
scrites dans une perspective revolutionnaire.

La seconde täche qui s'impose aux militants
communistes dans ce cadre, est d'ouvrir la voie a
cette perspective en elaborant et impulsant les
donnees tMoriques, politiques, strategiques, tacti
ques et organisationnelles necessaires a Ja lutte
pour le socialisme.

Et afin de contribuer au mieux aces deux
täches, les Cellules Communistes Combattantes se
sont construites sous la forme d'une organisation
de guerilla, en faisant du choix strategique de la
lutte armee revolutionnaire un element central de
leur politique.

Comme ce proces est fondamentalement dirige
contre ce choix revolutionnaire, comme iI est for
mellement dirige contre la concretisation de ce
choix, nous allons maintenant quelque peu expliei
ter ce dernier.

L'edification d'une societe socialiste passe,
nous I'avons vu, par I'expropriation totale et defini
tive de la bourgeoisie au profit de toute la soeiete.

Pareille revolution signifie donc la liquidation
pure et simple de la bourgeoisie en tant que classe
sociale, puisque cette classe n'existe que dans la



mesure Oll elle jouit de la propriete des moyens de
production et de I'exploitation du travail salarie.

En ce sens, il va de soi que le programme
d'edification socialiste ne pourra s'entreprendre que
lorsque la bourgeoisie aura ete chassee du pouvoir,
et que celui-ci sera souverainement exerce par le
proletariat revolutionnaire. La question du pouvoir
est donc la question centrale. Sans pouvoir, le
proletariat ne peut que subir I'exploitation et les
aleas du capitalisme en crise, - c'est sa situation
aujourd'hui - ; au pouvoir, le proletariat pourra
construire une societe juste, solidaire, laborieuse et
prospere. La destruction du pouvoir bourgeois et la
conquete des pleins pouvoirs du proletariat - ou, si
I'on prefere, I'instauration de la dictature du pro
letariat - est donc une necessite historique in
discutable sur la voie qui mene du capitalisme
decadent de notre epoque a I'edification socialiste
de demain.

11n'est pas necessaire d'etre fort savant pour
comprendre que, confrontee a une politique reelle
ment anti-capitaliste, la bourgeoisie ne peut reagir
que par la contre-attaque de toutes ses forces afin
de preserver son propre pouvoir politique, garant de
son emprise economique. La marche vers le so
cialisme passe donc incontournablement par une
lutte de classes acharnee, la lutte pour le pouvoir.

Les cJefsdu pouvoir sont dans I'appareil d'Etat
et dans les forces armees. Sans Etat, sans forces
armees, le proletariat sera toujours incapabJe
d'entreprendre son programme d'edification socia
liste.

Mais cela ne veut pas dire pour autant qu'i1
suffirait de chasser la bourgeoisie de l'Etat beige et
de I'etat-major de I'armee pour, en quelque sorte,
s'installer dans ses meubles. Une revolution socia
liste, c'est la destruction de l'Etat et des forces
armees de la bourgeoisie, et leur remplacement
integral par un Etat et des forces armees du
proletariat.

La configuration actuelle de l'Etat et des forces
armees, c'est-a-dire des appareils exterieurs a Ja
societe et ignorants des interets objectifs des
masses, ne peut convenir qu'a la perpetuation du
pouvoir bourgeois et du capitalisme.

La dictature du proletariat exige une configura
tion contraire, a savoir un Etat et des forces armees
propres at et au service de, la societe. Le pouvoir
proletarien ne peut s'accommoder de la separation
du legislatif et de I'executif, d'une bureaucratie
etrangere aux masses. 11est incompatible avec une
armee de mercenaires encadrant des miliciens
encasernes.
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Le pouvoir proletarien, c'est Ja participation
active et directe des masses - sous Jadirection de
leur Parti Communiste - a toute la vie politique et
sociale du pays, c'est le peuple en armes defendant
le peuple.

Une note
sur la democratie

Quand nous, communistes revolutionnaires,
prenons acte de I'antagonisme irreductible entre les
classes sociales, de I'inexorable resolution histori
que de cette contradiction, et que nous agissons en
consequence au service du proletariat, nous pou
vons voir fleurir contre nous des condamnations et
anathemes particulierement saugrenus.

Ainsi le plus stupide: nous serions des «enne
mis de la democratie ••! Commentaire aussi malveil
lant qu'imb9cile compte tenu du fait que, presente
de cette fac;on, iI ne signifie strictement rien, iI n'a
tout bonnement aucun sens.

Dans I'absolu, les communistes ne sont pas
plus ennemis de la democratie que de la dictature.
Simplement, le fond du probleme est de savoir de
quelle dictature, ou de quelle democratie on parle.
C'est la question de savoir, par exemple, que la
dictature du proletariat veut dire plus de liberte pour
le peuple que la democratie bourgeoise!

La clef de ce faux paradoxe tient dans cette
vente objective: iI n'existe pas de democratie en
general, mais iI y a, selon les epoques et les
systemes economiques, des regimes democrati
ques determines par le systeme social qu'i1s
couronnent.

Ainsi les democraties de l'Antiquite fondees sur
I'esclavagisme n'avaient pas grand chose a voir
avec la democratie bourgeoise contemporaine fon
dee sur le capitalisme, de meme que cette derniere
ne partagera aucun point comrnun avec la demo
cratie proletarienne fondee sur le socialisme a
venir.

Le regime politique, la forme de pouvoir, en
core une fois, est un produit socio-historique, un
developpement superstructurel d'un mode de pro
duction donne. La dernocratie an general, tout
comme le droit en general ne se rencontrent que
dans les propos pervers des ideologues bourgeois
qui, pour pretendre a la perennite de leur systeme
deja vermoulu, se font les gourous de la nouvelle
idole insondable: la dernocratie mystique.

Nous, nous sommes contre la democratie bour
geoise comme nous sommes contre la dictature



bourgeoise. Tout simplement parce que nous lut
tons pour la dictature du proletariat qui ouvrira la
porte a la dernocratie proletarienne. Nous luttons
contre le regime democratique en place aujourd'hui
en Belgique non pas parce qu'iI est democratique,
mais parce qu'iI est le regime organisant et
couronnant le systeme d'exploitation capitaliste. Si
demain la bourgeoisie se devait d'adopter une
forme de pouvoir dictatoriale pour perpetuer le
systeme d'exploitation capitaliste, eh bien nous
lutterions contre cette dictature tout aussi energi
quement que nous pouvons lutter aujourd'hui contre
sa democratie. Les communistes se sont assez
souvent places a la pointe des luttes anti-fascistes
pour que nous soyons dispenses de nous etendre
plus Ionguement sur ce sujet.

Est-ce a dire que, pour les communistes,
democratie et dictature se valent a I'interieur d'un
mäme systeme donne? Non, pas du tout, une teile
conception serait une deviation gauchiste sans
rapport avec le sens de la politique communiste.

Fondamentalement, certes, nous luttons pour
le depassement du capitalisme par le socialisme,
depassement revolutionnaire qui veut donc dire que
toutes les formes de pouvoir propres au capita
Iisme, des formes les plus dictatoriales aux plus
democratiques, suivront celui-ci dans les poubelles
de I'Histoire.

Mais pour ce qui est du chemin historique
menant du capitalisme au socialisrne, la question
desformes adoptees par le pouvoir bourgeois ne
nous laisse pas du tout indifferents.

Et un simple coup d'reil sur I'histoire de la
democratie en Belgique suffit pour s'en convaincre.

Car iI y a reellement quelque chose d'indecent
dans la maniere dont les bourgeois et leurs larbins
se presentent aujourd'hui comrne les champions de
la democratie.

Au siecle passe et au debut de celui-ci, les
proletaires et les communistes ont dü lutter avec
energie et Mroisme pour imposer la democratie.

Et comment reagissaient acette lutte pour la
democratie les predecesseurs des juges et pro
cureurs siegeant ici? IIs condamnaient et emprison
naient au nom du droit et de la societe.

Et comment reagissaient acette lutte pour la
dernocratie les predecesseurs des chroniqueurs et
joumalistes ici presents? IIs denon~aient et calom
niaient tant que faire se pouvait.

Et comment, enfin, reagissaient acette lutte
pour la democratie les predecesseurs des flics et
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gendarmes paradant ici? IIs sabraient et fusillaient a
tour de bras.

Hier, la mobilisation pour la democratie avait un
caractere tres nettement progressiste dans Je pro
cessus historique. La democratie permettait notam
ment I'organisation du monde du Travail et facilitait
la liquidation des demiers vestiges de la feodalite.
Et dans la mesure OU, acette epoque, la lutte pour
la democratie etait une lutte au service du progres,
les marxistes s'y sont engages sans restriction
tandis que, justement parce qu'elle etait progres
siste, les bourgeois la combattaient et la reprimaient
avec achamement. Faut-iI rappeier ici que la Sürete
et les flics belges, en mars 1848, expulsaient Karl
Marx du pays pour son engagement dans les
associations dernocratiques?

Aujourd'hui la question de la democratie se
presente tout a fait differemment.

Le systeme capitaliste ayant epuise toute sa
dynamique creatrice pour entrer dans sa phase de
decadence historique, la question de la lutte pour le
progres ne peut plus se poser au niveau des
formes successives de pouvoir a I'interieur du
capitalisme, mais doit se poser au niveau du
remplacement de I'ordre capitaliste par le socia
Iisme.

En d'autres termes, le fait que le systeme ca
pitaliste revät aujourd'hui dans ce pays sa forme de
pouvoir la moins directement agressive a I'egard du
proletariat, a savoir la dernocratie bourgeoise,
n'empäche en rien le fait qu'iI faut liquider le
capitalisme, et par la mäme occasion toutes les
formes de pouvoir capitaliste, democratie bour
geoise incluse.

Et bien naturellement, depuis que la dernocra
tie bourgeoise a perdu son caractere progressiste
dans le processus historique, voici nos bourgeois
devenus les meilleurs democrates du monde, et
voila leurs juges, procureurs, journalistes, fusilleurs
et autres larbins metarnorphoses en vaillants
gardes du corps de la democratie!

La bourgeoisie aurait-elle trouve Jason chemin
de Damas?

Oh, que non! Dans un premier temps, la
bourgeoisie a pu faire - prudemment - "ex
perience de la democratie, et decouvrir acette
occasion que, contrairement a ce que les na"ifs
persistent a croire, cette democratie ne constitue en
rien une menace pour la perpetuation de son pou
voir: les ministres s'agitent et les patrons restent,
les elections se succedent et "exploitation se ren
force, les partis valsent et les holdings prosperent.



Dans un second temps, la bourgeoisie a dü
constater que, sans cesse demasque aux yeux de
tous par des crises et des guerres toujours plus
terribles, le systeme capitaliste ne pourrait cacher
eternellement sa caducite et son caractere essen
tiellement anti-populaire. Alors, pour lutter contre
cette clarification naturelle des faits, les chantres du
regime nous bassinent du matin jusqu'au soir, et du
soir jusqu'au matin, avec la sacro-sainte democra
tie; democratie que, pour la cause, i1s ont mäme
l'impudence de placer au credit du systeme, ce qui
ne manque pas de cynisme quand on se souvient
du prix que les travailleurs durent payer pour lui
imposer cette democratisation!

Vouloir mobiliser les masses autour de la de
mocratie bourgeoise aujourd'hui, signifie objective
ment vouloir les mobiliser autour du systeme ca
pitaliste pourrissant sur pied. De progressiste
qu'elle etait il y a un siecle, la mobilisation pour la
democratie est devenue reactionnaire aujourd'hui, 
et elle le sera sans cesse plus, tant que persistera
le capitalisme - ; voila pourquoi, maintenant, cette
democratie s'affiche au "top niveau" des valeurs
defendues par la bourgeoisie, ses complices et ses
larbins. La denonciation de la veritable nature de la
democratie bourgeoise n'est pourtant pas une
chose recente. Lenine lui-mäme en exposait deja le
probleme: ccNous declarons que nous marchons
contre le capitalisme en general, contre le capita
Iisme republicain, contre le capitalisme democrati
que, contre le capitalisme Iibre, et nous savons qu'il
brandira contre nous le drapeau de la liberte. Et
nous lui repondons (...): toute liberte est une
duperie, si elle est contraire aux interäts de
I'emancipation du Travail de I'oppression capita
liste••.

Des Iors, les sottes Iitanies repandues contre la
Iigne politique communiste revolutionnaire, dans la
langue de bois bien connue des democrates, ne
nous inquietent nullement. D'autant moins encore
que nous en connaissons les commanditaires et la
signification ... Les communistes et les proletaires
conscients et combatifs ne devieront jamais d'un
pouce de leur programme pour la conquäte de tous
les pouvoirs par le proletariat, pour le proletariat.

Le processus revolutionnaire
marxiste-Ieniniste et les
Cellules Communistes
Combattantes

L'expropriation des capitalistes, la destruction
de l'Etat et des forces armees de la bourgeoisie ne
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se gagneront pas par des elections ni, on s'en dou
te, avec la permission des capitalistes et bourgeois
en question.

L'Histoire nous enseigne que toute initiative
credible et serieuse visant a affirmer le pouvoir
proletarien contre celui de la bourgeoisie se heurte,
necessairement, a toutes les forces dont dispose
cette derniere et, par la, debouche a terme sur un
scMma de guerre civile. La marche vers le socia
lisme ne pouvant emprunter d'autre forme que celle
d'une guerre de classes, elle se retrouve en con
sequence porteuse d'une dimension politique et
militaire. Et cette question doit ätre envisagee tres
concretement dans sa totalite.

Plus personne aujourd'hui, a moins d'ätre aussi
cretin qu'opportuniste, ne pourrait encore imaginer
la victoire spontanee d'un proletariat non organise
politiquement et militairement, au cours d'une con
frontation avec I'enorme arsenal d'experience et de
moyens dont dispose la bourgeoisie. Se reposer sur
I'inspiration de la derniere minute, sur la sponta
neite d'un hypotMtique ccGrand Soir •• est tout
simplement criminel. La disproportion des forces
entre un proletariat desuni, desorganise, desarme a
tous niveaux, voire demoralise, et une bourgeoisie
"surorganisee" avec son Etat, son armee, ses
polices, sa justice, ses medias, etc, est une
evidence qui ne se discute plus.

Cette disproportion est d'ailleurs tellement fla
grante qu'elle en gagne une dimension terroriste
pour beaucoup de proletaires ou de camarades qui
finissent par desesperer de tout, qui finissent mäme
par conclure jusqu'a I'impossibilite d'un processus
revolutionnaire ...

Mais pareil defaitisme est contraire a la marche
historique dialectique, iI est contraire a la realite des
choses dont iI ne retient que I'aspect superficiel. Et
le devoir des communistes est de travailler sans
reläche a la transformation de ce rapport de force,
de teile sorte que le proletariat puisse affronter la
bourgeoisie dans les meilleures conditions et cela
jusqu'a la victoire finale. La demarche essentielle
des communistes doit donc 6tre de prendre I'initia
tive pour renforcer le camp du proletariat dans une
perspective globalisante et revolutionnaire. C'est
tout le sens du travail de notre organisation.

C'est dans ce sens que la lutte armee n'est
plus differable aujourd'hui. Elle permet de remporter
des victoires, certes modestes et limitees dans un
premier temps, mais quand m6me bien reelles et
servant de bon vecteur pour la propagande revolu
tionnaire. Elle permet de demontrer I'existence et la
"praticabilite" de I'alternative revolutionnaire. Elle



permet de prendre I'initiative aux moments et
endroits propices aux forces de la classe, et elle
permet, da cette fac;on, da lancer ces forces 3
I'offensive, ce qui contraste salutairement avec la
situation actuelle d'attentisme passif du prochain
mauvais coup porte par la bourgeoisie. Elle permet
d'acquerir I'indispensable experienee de la guerre
revolutionnaire et d'accumuler, des aujourd'hui, des
forces dans la perspective des developpements 3
venir.

La seule fa~n de vaincre la bourgeoisie
consiste 3 saper ses positions des que cela s'avere
possible, partout ou cela s'avere possible, et 3
developper les forces revolutionnaires en ralliant
toujours plus de proletaires 3 la lutte, en trempant
des generations de militants dans le combat.

Seule la lutte revolutionnaire permet I'erner
genee, la croissance et la qualification d'authenti
ques et redoutables forces revolutionnaires.

S'abstenir d'csuvrer dans ce sens en pretextant
que le rapport de force actuel n'est pas favorable 3
notre camp est le meilleur moyen pour que ce
rapport reste eternellernent mauvais. Derriere
I'apparente prudence de cette demission se cache
en fait un execrable calcul opportuniste debouchant
inevitablement sur une attitude de soumission
consentie au capitalisme, aux miseres de ses crises
et aux horreurs de ses guerres.

Bien sur, I'actuelle disproportion des forces, si
elle ne peut pas etre un obstacle 3 la determination
revolutionnaire, n'en reste pas rnoins une circon
stance objective qui limite initialement la pratique
revolutionnaire.

Les premieres offensives communistes ne peu
vent etre que fragiles. Mais, comrne iI ne pourrait
pas en etre autrement, iI n'y a 13aucun motif pour
desespere r. Tout simplement, iI faut alors travailler
plus et toujours chercher 3 faire mieux.

11faut arriver 3 ce que, dans chaque secteur du
proletariat, la question de la lutte revolutionnaire, de
I'organisation clandestine et de la guarre de guerilla
soit posee pratiquement.

Le processus revolutionnaire debouchant sur
I'insurrection pour la prise du pouvoir et sur la
guerre civile s'etale donc dans le temps.

Oe petites forces comme les Cellules Commu
nistes Combattantes s'engagent initialement dans
des conditions tres difficiles et avec de faibles
forces militantes, ouvrant ainsi la voie 3 d'autres
forces dej3 plus mures, plus puissantes car riches
des premieres experienees. Ces nouvelles forces
se developpent 3 leur tour, et entrainent la rnobilisa-
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tion de forces encore plus larges, et ainsi de suite...
L'ensernble de ce processus coneretisant objective
ment la strategie de la «guerre populaire pro
longee••.

Pour que le proletariat s'engage victorieuse
ment dans la guerre populaire prolongee, pour qu'i1
puisse arracher le pouvoir 3 la bourgeoisie et
realiser son programme d'edification socialiste, iI
s'impose qu'i1soit uni, conscient et organise.

La conscience de classe, c'est la conscience
des proletaires s'engageant dans la lutte pour les
interets de tout le proletariat en tant que classe et
non plus en fonction de tel ou tel interet ponctuel
d'un secteur particulier de la classe.

Cette definition de la conscience de classe, de
la conscience revolutionnaire, explique pourquoi la
simple unite quantitative des proletaires ne signifie
pas encore une veritable position revolutionnaire de
classe. Oe la meme maniere, la juxtaposition, I'ad
dition ou meme I'articulation de toutes les luttes
partielles contre I'austerite et le militarisme, par
exemple dans un front, ne suffirait pas 3 creer une
demarche revolutionnaire. La ligne politique pro
letarienne ne se construit pas sur la compilation de
toutes les luttes, elle se fonde sur la synthese de
toutes ces luttes dans un projet global et homo
gene.

La conscience de classe se forge dans I'ana
Iyse, dans la lutte et dans I'experience. Elle de
bauche sur une vision totalisante de I'histoire et du
monde, et elle determine un engagement politique
defini par les tendances fondamentales de I'epo
que.

Pour maitriser cette approche des choses, la
conscience de classe s'arme de la theorie marxiste
leniniste. Car c'est le Marxisrne-Leninisme qui met
3 nu le mouvement de I'Histoire, qui revele les
mecanismes des modes de production et de leur
evolution, qui eclaire le röle des classes sociales
dans cette evolution contradictoire qui va de
I'apparition 3 la disparition. C'est le Marxisrne
Leninisme egalement qui, fort de I'experience de
plus d'un siecle de lutte proletarienne dans le
monde entier, permet de choisir les chemins les
plus surs et les plus courts pour la marche
revolutionnaire du proletariat.

L'unification theorique, politique et strategique
du proletariat se realise, consequemment, dans
I'unification organisationnelle. 11est en effet neces
saire que le proletariat se dote, au plus töt, d'une
organisation unique et centralisee, regroupant tous
les militants d'avant-garde de la classe, represen
tant toute la classe dans le combat pour ses



interets historiques, et syntMtisant enfin toutes les
aspirations et les initiatives de la classe en une
Iigne commune. Cette organisation, c'est le Parti de
classe.

La fondation du Parti Communiste Combattant
est un objectif central pour le projet revolutionnaire.
Sans Parti, le proletariat et les revolutionnaires se
retrouveront toujours incapables de syntMtiser une
ligne revolutionnaire de masse, frustres de I'unite
politique et strategique necessaire, condamnes a la
dispersion, et de ce fait vulnerables.

Mais, de la mame maniere que la Revolution
est I'aboutissement d'un long processus de guerre
populaire prolongee, la fondation du Parti est le fruit
d'un Iong processus de recherche et d'edification
organisationnelles dans le combat.

Oe la meme fa<;on qu'iI serait irrealiste d'at
tendre une revolution pour demain sans developper
la pratique revolutionnaire des aujourd'hui, iI serait

absurde d'imaginer la fondation du Parti pour de
main sans entamer, des aujourd'hui et a quelque
niveau que ce soit, un travail d'organisation.

Tout comme la pratique de la lutte armee
revolutionnaire, le travail de construction organisa
tionnelle doit etre mene des que possible; et I'une
et I'autre doivent I'atre en adequation avec les
possibilites offertes par la situation objective. Prati
quement, dans I'ensemble, cela veut dire qu'au
jourd'hui ce travail ne peut etre engage qu'a
I'echelle reduite de Cellules, de petits groupes de
Cellules, de formations encore isolees les unes des
autres. Cette etape de faiblesse est le ternoin de
notre realite et nous ne devons pas la craindre: iI
faut passer par la pour gagner les forces organisa
tionnelles de I'avenir. Aussi, CBuvrer aujourd'hui
avec courage, audace et confiance dans cette voie
est le devoir des communistes et des proletaires
responsables.

Chapitre3. En guise de conclusion

L'etude du droit comme produit social et
historique nous a demontre qu'i1y a deux manieres
d'aborder tous les elements dont iI a ete question
au fil des audiences.

La premiere fa<;on d'aborder ces elements est
celle des personnes qui adoptent le droit bourgeois
comrne critere essentiel pour decider ce qui est
condamnable et ce qui ne I'est pas. Ces personnes
sont soit celles qui ont directement interat a la
perpetuation du systeme capitaliste, soit celies qui
ne se rendent pas bien compte combien le droit est,
par nature, contre-revolutionnaire, et combien iI sert
a la perpetuation du systeme dont iI procede.

La seconde fa<;ond'aborder les elements dont
iI fut question au fil des audiences est celle des
personnes qui rejettent le droit bourgeois comme
critere valable pour decider ce qui est legitime et ce
qui ne I'est pas. Ces personnes sont celles qui,
d'une part sont conscientes du fait que le droit
actuel est une fonction du pouvoir bourgeois et,
d'autre part, se positionnent dans une perspective
proletarienne et anti-capitaliste.

Selon I'approche bourgeoise, ou plus exacte
ment selon I'approche s'appuyant sur le droit
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bourgeois, une des questions posees au fil des
audiences est celle de savoir si, par exemple, tel ou
tel militant etait arme a tel ou tel moment et cela
sans autorisation du gouverneur de la province. Se
presente alors cette alternative: seit le revolution
naire portait effectivement une arme sans autorisa
tion du gouverneur, et dans ce cas iI est coupable,
soit le revolutionnaire ne portait pas d'arme sans
autorisation du mame gouverneur, et dans ce cas iI
est innocent.

Selon I'approche proletarienne et revoJution
naire, c'est-a-dire selon I'approche s'appuyant non
pas sur le droit bourgeois mais sur la juste CO/TI

prehension des interets globaux et historiques des
masses, Jaquestion se pose en tout autres termes
qu'en histoire d'autorisation de gouverneur provin
cial.

Selon I'approche proletarienne et revolution
naire, la question devient celle-ci: est-il legitime,
pour les militants communistes, da prendre les ar
mes contre le regime capitaUste?

Et la reponse acette question ne reside pas
dans tel ou tel article de Ioi, mais elle nous est
donnee par I'analyse politique de la conjoncture



historique et de la situation concrete du monde du
Travail dans cette conjoncture.

Dans la mesure ou les interäts de I'immense
majorite de la population passent non pas par la
perpetuation du systeme capitaliste decadent, mais
bien par son depassement dans le sociaUsme, I'alibi
du ••jury populaire •• utiUse par la justice bourgeoise
dans ce proces se revele alors ätre la plus triviale
des escroqueries.

En effet, soit les jures se positionnent con
forrnement au rOlequi leur a ete imparti, c'est-a-dire
se referent au droit bourgeois pour decreter ce qui
est coupable et ce qui ne I'est pas, soit les jures
refusent ce rOle ou decident de le subvertir en
fonction des interäts historiques du peuple.

Pratiquement, cela veut dire que les jures se
positionnent en tant que jury contre les interäts
populaires, ou qu'i1sse positionnent en fonction des
interäts populaires contre le rOlede jury tel qu'i1 est
conc;u et impose ici. Solt jury, solt populalre,
«entre les deux 11n'ya rlen».

Dans le cadre de I'exercice de la justice bour
geoise, parler de «jury populaire •• est un paradoxe.
Et un paradoxe qui est Ioin d'ätre innocent. C'est
I'un des multiples trucs par lesquels les bourgeois
essayent de faire croire que leur systeme juridico
judiciaire plane au-dessus des classes, de leurs
contradictions, de leur antagonisme. L'affaire du
«jury populaire ••, c'est la seule solution dont dis
pose la bourgeoisie pour tenter d'evacuer la ques
tion de la legitimite des choses.

Pourtant, la question de savoir ce qui est
legitime et ce qui ne I'est pas est finalement la
seule question qui presente un reel interät. C'est
naturellement pour ce la que la bourgeoisie
s'obstine a I'occulter au profit de celle de la legalite
penale.

Tout ici repose sur cet obscurantisme que la
bourgeoisie impose a la societe: une synonymie de
la legitimite et de la legalite. Or, pour le reel, pour
I'Histoire en marche, tout se passe differemment et
oblige de poser la question de la legitimite en rup
ture avec la legalite dominante.

Presenter la realite teile qu'elle est, balaie
toutes les constructions foireuses censees nous
abrutir de la fable d'un code judiciaire etranger a la
lutte des classes. Et pourquoi ce coup de balai?
Parce qu'i1 apparait, immanquablement, dans cha
que cas precis, que ce qui est legitime pour les
capitalistes ne I'est pas pour les proletaires, et vice
versa.

Et encore parce que, naturellement, la legalite
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traduisant la conception bourgeoise de la legitimite,
elle ne peut que s'opposer aujourd'hui a la concep
tion proletarienne de la legitimite. Demontrons donc
toute la correction de cette reflexion a la lumiere de
quelques exemples concrets lies a ce proces.

11a ete question ici d'association de malfai
teurs.

Pour les capitalistes et leurs laquais, cela
designe notamment notre organisation revolution
naire. Mais pour !es proletaires conscients et les
communistes, les associations de malfaiteurs ce
sont les gouvernements qui planifient la pauperisa
tion du pays au profit du grand capital, ce sont les
conseils d'administration des banques et des hol
dings qui jettent des masses de travailleurs et de
travailleuses sur le pave pour s'assurer des bene
fices toujours plus plantureux, ou ce sont encore les
alliances imperialistes qui sement la mort aux
quatre coins de la planete.

11a ete question ici de vol et de recel.

Pour les capitalistes et leurs laquais, cela
designe notamment les diverses requisitions pro
cedees par notre organisation pour assurer son
fonctionnement. Mais pour les proletaires con
scients et les communistes, les voleurs et les
receleurs sont ceux qui vivent en parasites sur le
travail d'autrui, ceux qui pillent les ressources du
monde entier a leur seul profit, et ceux qui, dans la
bureaucratie d'Etat et les divers appareils repres
sifs, sont payes grassement pour maintenir le
systeme capitaliste en place.

11a ete question ici d'armes prohibees.

Pour les capitalistes et leurs laquais, cela
designe notamment I'armement de notre organisa
tion. Mais pour les proletaires conscients et les
communistes, les seules armes prohibees sont
celles qui sont tournees contre le peuple et contre
les ouvriers. Que ce soient les armes de la gen
darmerie depuis toujours pointees contre le peuple,
ou que ce soient les armes de I'OTAN pointees
contre les peuples d'Europe Centrale et les peuples
en lutte dans le Tiers-Monde.

11a ete question ici d'attentats terroristes.

Pour les capitalistes et leurs laquais, cela
designe notamment les operations de propagande
armee menees par notre organisation. Mais pour
les proletaires conscients et les communistes, les
attentats terroristes sont ceux qui visent les popula
tions civiles. Ce sont donc, par exemple, les
bombardements de I'aeronavale yankee a I'ile de la
Grenade, a Tripoli et a Benghazi, ce sont les
massacres perpetres par les diverses ••contra •• au



Nicaragua, en Angola ou au Mozambique, ce sont
les voitures piegees placees dans les marches de
Beyrouth par les services secrets des puissances
regionales, ce sont les attentats-massacres per
petres par des fascistes d'Etat dans les trains, les
gares ... ou les grandes surfaces!

11a ete question ici de detention iIIicite de
matieres explosives.

Pour les capitalistes et leurs laquais, cela
designe notamment une autre partie des moyens
militaires de notre organisation. Mais pour les
proletaires conscients et les communistes, la deten
tion criminelle de matiere explosive c'est, par ex
cellence, I'accumulation de bombes et de missiles
atomiques dont sont coupables les superpuissan
ces et leurs satellites comme, entre autres, l'Etat
beige qui entretient un stock d'ogives nucleaires US
a la base des chasseurs-bombardiers de Kleine
Brogel dans le Limbourg.

11a ete question ici de meurtre, et mame
d'assassinat.

Pour les capitalistes et leurs laquais, cela
designe notamment la mort accidentelle de deux
pompiers lors d'une operation menee par notre
organisation avec grand soin pour que rien ni
personne hormis I'immeuble vise ne soit atteint.
Pour les proletaires conscients et les communistes,
on ne compte plus les assassinats, c'est-a-dire les
homicides organises et planifies deliberement par le
systeme capitaliste. Qu'i1s prennent la forme du
genocide par la famine qui extermine des centaines
de millions d'hommes et de femmes a quelques
heures d'avion de montagnes de "surplus" alimen
taires, qu'i1sprennent la forme des millions de morts
dans les guerres ou les expeditions neo-coloniales
partout ou I'imperialisme impose sa domination,
qu'ils prennent la forme de la saignee permanente
de la fine fleur des peuples en lutte contre I'impena
Iisme, le sionisme et I'apartheid, ou encore, - moins
effrayants dans I'image mais tout aussi insuppor
tables - , qu'i1s prennent la forme, dans nos
societes, des accidents du travail, de la route, etc,
consequences directes de politiques determinees
par I'interst exclusif du profit.

11a ete question ici de faux et d'usage de faux.

Pour les capitalistes et leurs laquais, cela
designe notamment les techniques appliquees par
notre organisation pour contrer diverses mesures
de f1icage deployees par l'Etat. Mais pour les
proletaires conscients et les communistes, les faux
et usages de faux ce sont, dans le cadre de ce
proces, les multiples mensonges et constructions
par lesquels cette justice espere arriver a ses fins.
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C'est I'amalgame fait entre les Cellules Com
munistes Combattantes et ce "FRAP", alors que
notre organisation - qui n'a jamais cache avoir
entretenu, a un moment donne, des contacts avec
Action Directe - n'a jamais eu la moindre liaison
avec cette aventure. Ce sont les mensonges
planifies de la gendarmerie, mensonges relayes et
developpes par le juge d'instruction, le procureur et
les avocats des parties civiles, tel ce mensonge le
plus vii et odieux qui pretend que notre organisation
aurait monte un traquenard contre des travailleurs
du service public le 1er mai 85, en programmant
I'explosion de la charge a minuit 27' plut6t qu'a
minuit 30', alors que I'alerte telephonique transmise
a la gendarmerie ainsi que les tracts d'avertisse
ment repandus tout autour du vehicule specifiaient
clairement qu'intervenir sur ce dernier pouvait
provoquer I'explosion. Ces faux et usages de faux,
ce sont encore les bricolages inventes de toutes
pieces pour impliquer d'office deux d'entre nous
dans des actions menees avant leur entree dans
I'organisation, et ce sont les bricolages foireux
charges d'embringuer les deux autres dans le
moindre soupir de I'organisation. Etc, etc.

11a ete question ici d'abus de confiance.

Pour les capitalistes et leurs laquais, cela
designe notamment les techniques utilisees par
notre organisation pour resoudre certaines ques
tions logistiques sans devoir recourir a la violence.
Pour les proletaires conscients et les communistes.
I'abus de confiance est I'essence mame du travail
des politiciens, des ideologues et des joumalistes
du regime.

L'abus de confiance consiste, entre autres
choses, a presenter la clique de parasites encom
brant le parlement comme etant .eles representants
de la nation ••. L'abus de confiance consiste encore
a masquer le fait que ce systeme est avant tout
synonyme de militarisme, de chÖmage, de crise, de
gaspillage, de destruction ecologique, d'oppression
des peuples des pays domines, de decadence et de
misere morale. L'abus de confiance consiste a
chanter les Iouanges de la forme d~mocratlque du
systeme capitaliste pour mieux masquer le fond
antl-populalre et antl-prol~tarlen de celui-ci.

Et que I'on nous comprenne bien. Avec cette
enumeration accusatrice, nous n'avons nullement
I'intention de dire a la bourgeoisie qu'en s'autorisant
a nous mettre en proces, elle s'occupe de la paille
qui nous gsnerait I'mil avant de s'occuper de la
poutre qui I'eborgnel Non, iI ne s'agit pas de
comparaison mais d'opposition: simplement, nous
constatons qu'i1 y a deux fa~ons contraires de voir
les choses. Lorsque les capitalistes et leurs larbins



se reunissent, ils forment pour les communistes une
association de matfaiteurs. Et Iorsque les com
munistes s'organisent, ils forment pour les capita
listes et leurs larbins une association de matfai
teurs.

En terme politique, ce qui est legitime pour une
classe est necessairement illegitime pour I'autre. Ce
qu'une classe sociale consciente de ses interats
peut juger comme honorable est necessairement
juge par I'autre consciente des siens comme
condamnable. Et c'est I'existence de cette contra
diction propre a I'existence antagonique mame des
classes sociales que les bourgeois veulent nier en
evacuant la question de la legitimite au profit de
celle de la legalite, de leuf legalite. La norme de la
legalite est toujours celle de la classe possedant les
moyens de 11rnposera I'autre; dans cette mesure,
le droit apparait a nu: il emane du rapport de force
entre les classes sociales.

En imposant ce proces sous le signe de la
legalite, la bourgeoisie s'offre la garantie de com
battre la politique revolutionnaire a travers sa pro
pre conception de ce qui est legitime et de ce qui
ne I'est pas, a travers une conception forcement
anti-populaire et anti-proletarienne.

Placer les questions soulevees au cours de ce
proces sous le signe de la legitimite, c'est la seule
facon de deborder I'horizon bome et contre-revolu
tionnaire du droit bourgeois. 11ne s'agit plus alors
de se demander si oui ou non tel ou tel militant
revolutionnaire est I'auteur de tel geste ou acte,
mais de savoir si ce geste ou cet acte est legitime
ou ne I'est pas; dans le cas qui nous occupe: si la
lutte revolutionnaire pour le socialisme est legitime
ou pas.

Abordee ainsi sous I'angle de la legitimite, la
confrontation en cours ici prend un net caractere de
classe, tant iI est vrai que se prononcer sur la
legitimite ou non de la lutte pour le socialisme
implique un positionnement objectif, clair et evident
dans le camp du proletariat ou dans celui de la
bourgeoisie.

Pour notre part, nous sommes convaincus non
seulement de la legitimite, mais aussi de la justesse
des objectifs, de la ligne politique et des choix
strategiques des Cellules Communistes Combat
tantes. Pour nous, la lutte revolutionnaire et les
diverses täches qu'elle necessite ne sont en rien
une activite coupable. Au contraire, nous sommes
extramement fiers d'y avoir contribue dans toute la
mesure de nos faibles rnoyens. Devrions-nous re
faire cent fois ce choix Iiberateur que nous le re
ferions cent fois.
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Ce choix n'a rien de coupable, au contraire,
c'est le choix conscient le plus honorable dans cette
societe. Voila pourquoi, comrne nous I'avons expli
que des le deuxieme jour de ce proces, nous
rejetons toute Idee de culpabilite Uee au travail de
notre organisation, nous rejetons ce proces lui
mame.

Pour paraphraser Bertolt Brecht, nous pour
rions demander: qu'est-ce qui est coupable, dyna
miter une banque ou en gerer une? En gerer une
avec tout ce que cette gestion comporte comme
etranglement pour une fraction de la population
surendettee, comme masse de travailleurs et de
travailleuses jetes sur le pave au fil des rationalisa
tions, comme surexploitation des travailleurs res
tants au nom de toujours plus de profit et de
competitivite.

Nous rejetons donc I'alternative culpabilite ou
innocence qui sert de trame a la justice bourgeoise,
parce que dans I'un ou I'autre cas iI ne peut s'agir
que de reproduire les valeurs et les conceptions de
la bourgeoisie.

Et peu importe si, oui ou non, nous avons
personnellement fait ce que le procureur pretend
avec d'autant plus de mauvaise foi que, dans
I'ensemble, iI est systematiquement incapable
d'etayer ses accusations.

Prenons un exemple deja evoque. Un de nous
a ete accuse ici d'avoir tire sur le vigile de la
Banque Bruxelles-Lambert. Or, ce n'est pas lui qui
a tire.

Faut-i1maintenant que notre camarade se de
fende de cette accusation? En tant que militant des
Cellules Communistes Combattantes, iI ne peut le
faire parce que se defendre de pareille accusation
reviendrait, de sa part, a penser que le fait d'avoir
ouvert le feu contre la voiture du vigile, pour
empacher celui-ci d'intervenir inconsiderement con
tre la Cellule qui, a ce moment-la, faisait rentrer une
lourde charge explosive dans les bätiments de la
BBL, est une demarche condamnable, coupable.

En tant que militant de I'organisation, ni plus ni
moins que n'importe quel militant de I'organisation,
tout camarade se doit donc de revendiquer et
d'assumer politiquement cette petite partie de
I'activite de 1'0rganisation , exactement de la mame
fac;on que chaque militant revendique et assume
I'ensemble du combat des Cellules. Et cela, in
dependamment du fait qu'il y ait ou non participe
personnellement.

Si notre camarade n'a pas a se defendre per
sonnellement a ce sujet, iI n'a pas non plus a s'en



revendiquer personnellement. D'une part parce qu'il
ne participait pas a I'operation contre la BBL, mais
d'autre part, plus fondamentalement, parce que les
militants n'ont pas a revendiquer en leur nom teile
ou teile fraction du travail de leur organisation.

La nature du travail militant communiste est
organisationnelle. Seuls les flics, ce tribunal et des
journalistes marrons peuvent accorder de I'interet a
savoir qui a fait quoi, quand et ou. Ce qui importe,
c'est de savoir ce qui a ete fait et pourquoi cela a
ete fait. C'est donc uniquement sur ce plan-la que
nous nous situons.

Le fond du probleme, en I'espece, est celui-ci:
de la meme maniere qu'il est legitime d'attaquer
politico-militairement I'appareil de domination et
d'exploitation de la bourgeoisie, iI est legitime de
neutraliser les chiens de garde que la bourgeoisie
dresse pour se proteger.

Nous ne sommes pas mecontents que le vigile
s'en soit tire a bon compte. Mais quoi qu'il en soit,
le developpement de la lutte revolutionnaire appren
dra fermement a ses collegues ou homologues de

la fonction "publique" que si le fait de se vendre a la
bourgeoisie offre la securite d'emploi, cela peut
aussi impliquer un prix a payer.

Dans cet exemple de la BBL, ou dans d'autres
tout aussi "bidon" au registre de I'accusation, nous
nous sommes abstenus d'intervenir autrement que
pour denoncer politiquement quelques manceuvres
du procureur.

Nous nous abstenons de toute reponse a
I'accusation parce que nous ne reconnaissons
aucune culpabilite a la chose incriminee.

Nous ne sommes pas des innocents, nous ne
sommes pas des coupables.

Nous sommes des revolutionnaires, des mili
tants et militante des Cellules Communistes Com
battantes, et ainsi nous assumons et revendiquons
politiquement tout ce que notre organisation a fait,
tout ce qu'elle fait, et tout ce qu'elle fera.

Notre cause, la cause du proletariat, est juste.

Nous vaincrons.

Pierre Carette
Didier Chevolet
Prison de St~Gilles
av. Ducpetiaux, 106
1060 Bruxelles

Pascale Vandegeerde
Bertrand Sassoye

Prison de Forest
av. de la Jonction, 52

1060 Bruxelles

Sivous souhaitez connaitre les ecrits politiques des Cellules Communistes
Combattantes, ecrivez: BP 1055 • 1000 Bruxelles 1 - Belgique

Compte « Solidarite Communiste » : 210.0954548.23

REPRODUISEZ ET DIFFUSEZ CES TEXTES, DANS VOTRE USINE,
DANS VOTRE QUARTIER, ...
PRENEZ CONTACT AVEC NOTRE ASSOCIATION EN ECRIVANT:
BOITE POSTALE 6, SAINT-GILLES 1,1060 BRUXELLES.
EN RAISON DES TRANSFERTS, MIEUX VAUT NOUS DEMANDER
CONFIRMATION DE LEUR ADRESSE AVANT D'ECRIRE AUX
QUATRE MILITANTS EMPRISONNES.
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Plate-forme de l'Association des parents et amis

des prisonniers communistes

1. Est membre de l'Association des parents et amis des prisonniers communistes
toute personne reconnaissant et respectant cette plate-forme et participant aux
activites de l'Association.

2. L'Association denonce Jes conditions de detention auxquelles sont soumis les
militants des Cellules Communistes Combattantes emprisonnes. Elle soutient les
militants emprisonnes dans leurs legitimes revendications relatives aces con
ditions de detention et s'engage a Jesappuyer.

3. Pour atteindre ces objectifs, l'Association collabore avec tout groupe ou individu
se mobilisant autour de Ja situation des militants emprisonnes et donc avec les
associations regroupees ailleurs en Europe autour de la situation de prisonniers
communistes.

4. L'Association denonce particulierement la tentative d'isoler socialement et
politiquement Jes militants prisonniers et elle reuvre pour briser cette tentative
d'isolement.

5. L'Association denonce les campagnes mensongeres et diffamatoires organisees
contre Jes militants emprisonnes et contre leur engagement. Elle s'engage ales
contrer, soit en s'exprimant a ce propos, soit en repercutant les reponses des
prisonniers.

6. L'Association s'engage arepereuter largement et completement toute informa
tion concernant la situation des militants prisonniers, le proces et leur combat
politique.

7. L'Association prend acte de I'unite politique et organisationnelle des quatre
prisonniers. Ses rapports avec eux sont des rapports de collectif a collectif.

8. L'Association reconnaft I'authenticite du combat des prisonniers pour /a tin de
/'exp/oitation de /'homme par /'homme, /a tin des guerres perpetrees pour /e
protit et /a domination, la tin de /a misere p/anitiee par /e sa/ariat, /a tin du
genocide par la tamine du "tiers" de /'humanite, /a tin des destructions
d'emp/ois, d'outils de travail et d'aliments au nom de /a rentabilite du capita/,
/a tin du sexisme, du racisme et de /'alienation.

Cependant ses activites ne representent pas pour autant I'expression d'un soutien
a la ligne politique des Cellules Communistes Combattantes et l'Association
demande aux prisonniers et aleurs camarades d'en tenir compte.

9. L'Association reconnaft I'autorite des militants emprisonnes sur leur situation et
sur les initiatives y afferentes. C'est ainsi qu'elle considere comme legitime
I'exigence des prisonniers de n'entreprendre aucune activite et de ne vehiculer
aucun message contraires a leur identite politique.

10. L'Association est autonome et independante. Ses decisions sont prises
collectivement lors de reunions, en tenant compte des points precedents.


